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TIIACTATU S. f. 

De Deo cj.isque Divinis attributis- 

(Quoniam totius Sacrae facultatis objectum Dens est 
( Prolog- T. I. §. 6- ) , atque Deum nosse , a quo 
bona cuncta sive naturae , sive gratiae in nos deri- 
vantur , consummata justitia est ( Sapient. Cap. XV. 
v. 3 - ) ; nullus propterea Tyroni Theologo magis ju- 
cundus , utilis , atque necessarius erit Tractatus , quam 
de Deo uno , ejusque Attributis. Hunc ergo explica- 
re , omni claritate , qua fieri poterit , satagentes , quin- 
que Capitibus, absolutum dabimus- j. 

CAPUT I. 




Dc nomine , atque ezisteniia Dei. 


§. i. Animad. Dei nomen SacrLsin lileri* solet 
pluribus tribui. Aliquando enim Judicibus tribuitur,* 
vcluti cum dicitur S Psalmista ( P.sal. 8i. v. i-): 
Deus stetit in Synagoga Deorum ; aliquando Regi- 
bus , et Principibus Terrae , vcluti cum idem dicit 
( Psal. 46 - v. io-): Dii fortes Terrae vehementer * 
elevati sunt ; aliquando Sacerdotibus , atque anima- 
rum Rectoribus , veluti cum dicitur (Cap: XXIII. , 
v. 28. ) : Ego dixi : Dii estis ; et in Exodo : Diis 
non detrahes- Praecipue autem , et proprie illi Enti 
tribuitur , a quo caetcra omnia esse suum obtinent , 
atque gubernationem , veluti cum dicitur , in Genesi 
(Gap: I. v. 1. ).* Creavit Deus Corium , et Terram ; 
et in Libro Sapientiae (Cap: Xlh v. i 3 . ) : Non est 
alus Deus , quam tu , cui cura est de omnibus ; un- 
de et Deus Deorum Dominus ( Psafc T. 1. ) ap- 
pellatur , atque in hac postrema acceptione , Dei no- 
men seraper a. nobis usurpabitur. Itaque. *. 

§■ 2. Def. jQgt nomine , intelligimus Ens a se. 
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scilicet improductum ; necessarium , quod in se ratio- 
nem sufficientem habet suce existenlia (i). 

Sj. 3. Cor oli. Est ergo Deas Ens quocumque alio 
infinite excellentius , et inconprehensibilc cogitata ; 
omnes in £e perfectiones infinito gradu continens. A 
quo cetera omnia , quae extra ipsum sunt , in esse 
conservari , et vivere omnino dependent. Hinc Nazi- 
anzcnus (Orat: 4°- ) * Certe hoc Deus est., quod 
» cuni dicitur non potest dici ; cum aestimatur non 
h potest aestimari ; cum definitur , definitione crescit; 
» quem omnia' nesciunt , et metuendo sciunt »>. 

§. 4- Schol. Hunc Deum qui admittit dicitur 
Thcista ; contra vero Atheus , qui eum negat; et 
quidem positivus , qui eum scienter inficiatur ; nega- 
tivus vero , qui nullam Dei cognitionem habet. In- 
super Atheus speculativus , vel theoreiicus , qui sua- 
sus est Deum non extare ; praciicus vero , qui Deum 
admittit quidem , sed vitam ducit vitiis , atque scele- 
ribus ita inquinatam , ac si Deus non esset culparum 
inspector , et vindex. Verum an dentur Athei 

Variae sunt Auctorum sententiae* 

>■ a» ‘ •* 


' r ’~§. 5. Sane Atheos practicos extitisse semper , ex- 
tare modo , atque usque ad Mundi finem fore exti- 
turoS , certa res est , et cuicumque explorata. Nam 
stultorum , atque iniquorum hominum infinitus est 
numerus ( Ecclesiast. Gap. 1. v. i5. ) ; et lata porta , 
et spatiosa via est ( Matth. Vll. v. 1 3. ) , quae du- 
cit ad perditionem , et multi sunt, qui intrant per 
eam. Revera : Fit » frequenter ut nos, cumvercne- 

v, 1 


\ 


•4 


(i) lia fere Deus seipsvm in Exodo Cap. tll. v- >4- 
descripsit r dum Moysi quaerenti , ut sibi diceret f quis 
esset , respondit ; Ego sum qui sum ; et in ^ffpOcatypsi 
Cap- J. v. 8 i ubi ait : Eg© sum principium et tinis. 
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» cessitas. ad confessionem Dei cogat , oblectatio ta- 
» men vitioTuru Deum non esse persuadeat > et quod. 
» routra fident credimus , id tamen de coBsilio cor- 
ti dis impii eloquamur «. Atheos quoque negativos 
existcrc haud dubium est ; nam inveniuniur non pauci 
qui de Deo nex ccgitant ,« n#c an sit inquirunt. Ve- 
ium Atheos vere digtos , spcculalivos nempe , extare 
modo , aut aliquando extitissc , incertum est. Affir- 
mant Veteres , atque non paucos enumerant (Legatur 
Gener. Tomo 11. ) ; sed isti aut impii , aut stulti 
fuerunt; unde David (Psal. i3. v. i.): Dixit in- 
si pieris in corde suo : non esi Deus. Corrupti sunt , ct 
abominabiles facti sunt in studiis suis : non est qui fa- 
ciat bonum , non est usque ad unum. Vox nostris hisce 
temporibus undique personat, Mundum Atheis ple- 
num esse , atque atheismum ubique fixisse radices 
at meo judicip , nullus revera datur Alhcus ejusmo- 
di (j). Quod si aliquos , nonnulli , vere atheos fuisse su- 
stinere vellent; ego » illos , cum Lactantio ( Lib- Vll. 
» C. q. ) non modo Philosophos , sed ne homines , 
» quidem fuisse dixerim. » Quis enim sui compos , 
ct recta ratione utcus , serio et ex corde persuadere 
sibi poterit, Dcuni non existere ? Statim ac namqiui 
aliquis seipsuin , et quae circa se suut parum contem- 
platur, nequit Deum non conspicere (a). At nonne 
permulti sunt, qui etiam gloriantur se Atheos esse? 
Profecto. Verum hos aperte inficior positivos , ac theo- 
reticos Atheos esse , qui desiderio , ac voluntate vc- 


(i) Dizionorio Filoaofico della Religione Tomo Ii 

parolct Ateo. • ■ • * • j . crx 

(x) Hinc optimus Poeta Metaetasiui Deum alio - 
quens., cecinit: . \ 

Oounqueil guardo giro ha Terra, il.Mar, le Sfere 
Immenso Dio ti aedo. Parian dei luo potere ; . 
Helle opere lue ti ammiro, Tu sei in tutti, e noi 
Ti riconosco in me. Tulli vivi amo in 


rius Athei appellantur; qui nempe cupcrcnt, et effi- 
caciter -vellent, Deum non existere, ut ita sibimeti- 
psis relicti j atque sensui, ac passionibus laxatis ha- 
benis, Epicureorum vitam ducere possent , absque inciu. 
supremi Judicis, et conscientiae stimulo (i). Sed ii- 
1 ito semper conatu; Deus enim ubique eis se offert 
contemplandum. 

^ ix# # / # A •» 

PROPOSITIO I. 

. - 

1 L , , «* *'» «,a f 

bii existentia naturali ratione demonstratur. 

* 6. Nam a magnitudine speciei ( Sapientiae 

Gap. Xlil.» 'v. 5.), et creaturae cognosciiititer pote - 
rU creator horum videri; et Invisibilia ipsius ( Ro- 
man Cap. I. v. zo. ), per ea , quae facta sunt intel- 
lectu conspiciuntur. Et sane Deus est Ens a * (§• 
2 . ) ; sod Ens a se necessitate suae naturae existit ; 
Ergo existit Dens. Probatur min. Si Ens a se non 
existcret necessitate suae naturae, ejus existentia e.sset 
contigcns , et non necessaria ;• adeoque ab alio ; Ergo 
esset , ct non esset a se , quod repugnat. Deinde 
si non daretur Deus , Ens nempe a se et neces- 
sarium, omnia essent contingentia; atqui repugnat 
onuiinp existere contingentia sine Ente necessario ; 
Ergo elc. Prob- min. Entia contigcntia illa di- 
cuntur,, quae aliter esse possunt ac sunt, mutabilia 

(i) sipposite Nicolaus Jamin ( in Lib. Pensieri re- 
lativi agi i errori de’ nostri tempi J. XXI. j inquit : » 11 
» temerario , che osa con tanta insolenza Lm pugilar l’eti- 

* sitnxa di Dio , non pensa giu che non ci sia ,* ma it 
» bramerebbe per vivere pia tranquillo nei suoi ecceeri. 

-» reo- non ama it Giudice che dee condannnrlo , 

» /nst> it \'vorrebbe annihilato. Non ci e un Dior questa. 

» nendis bestemmia , non d un errore deltcssua menta 
a mu b ensi uri desiderio dei suo euore «. 
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proinde , tl quae in alio rationem sufficientem suae exi- 
stentiae habent ; Ergo sine Ente necessario existere 
nequeunt. Proh, consa. Si Entia contingentia existere 

f ossent Absque Ente necessario , vel a casu ; vel a ni- 
ilo,vela scipsis , vel ab alio Ente contingente , exi- 
stentiam quam habent, recepissent; Atqui a casu non 
receperunt, quia casus est effectus sine causa effi- 
ciente , quod repugnat ; non a nihilo , quia nihil nul- 
lius rei caussa esse potest , quippe quod nullam sive 
actu, sive possibilitate essendi , atque existendi ra- 
tionem sufficientem continere valet , omnique prorsus 
entis tam possibilis , quam cxislcntis realitate desti- 
tuitur : eamque propterea omnino impos est aliis im- 
pjertiri ; non a seipsis, quia nutlus potest suimet esse 
caussa et effectus , quod est impossibile ; non tandem 
ab alio ente contigcnte , quia istud aliud ens contin- 
gentes , nec existi; , ficc cxisUJre potest sine Ente ne- 
cessario , ob allatas rationes ; Ergo ab Ente a se , «t 
necessario; scilicet a Deo ; adeoque etc. 

7« Prob. i ■ Quilibet effectus su«a» caussam 
necessario supponit ,> qui quanto prsesfantior est et no- 
bilior, co nobiliorem, atque praestantiorem caussam 
demonstrat ; nam cum effectus rationem sui sufficien- 
tem in caussa habeat, non plus esse potest ineo,ao 
est in caussa. Quis namque videns hnrologium ex. 
gr. ex aurichalco , aut alio metallo miro artificio-, 
atque industria elaboTatum , non solum horas, et ea- 
rum minuta exacte metiens , sed et dies , et varia 
anni tempora indigitans, nec non horarum pulsum, 
musicali concentu praecedere et sequi, non stati m au- 
ctorem cogitabit, arte horologia elini arandi mire cal- 
lentem? Age jam. "Video aspectabilem hanc Mundi 
machinam ; atque in ea Caelum intueor , miro ac pror- 
sus stupendo artificio eftbrmatum , U*t stellis, atque 
planetis pulchre nimis ornatum: Terrajn aspicio, et 
quid in ea mirabile spectatu non video ? Video mon- 
tes prominentes, imas valles, colles omoenos , florido 


8 ; 

prata , flores innumeros , et herbas , variis usibus 
utilissimas , arbores , et plantas fructiferas varii ge- 
neris video animalia innumera, alia quadrupedia, 
alia reptilia , alia volatilia , alia amphidia et magni- 
tudine , et varietate , el structura, et forma diversa; 
video mare , et in eo pisces et multitudine pene infi- 
nito» , et varietate , et forma , atque structura mira- 
biles. Video hominem inter caetcra animantia insignem , 
anima, et corpore constantem, intellectu, memoria, 
et voluntate praeditum, in omnibus suis partibus adeo, 
mire, et affabre elaboratum, ut jure microcosmos , 
hoc est parvus Mundus, dicatur: Et haec omnia vi- 
deas r quin aliud subjungam , quid dicam ? A casu 
luee omnia producta sunt ; a rudi materia, et inerti , 
a fortuito atomorum concursu ! phreneticorum deliria 
; esscnt istae meae assertiones. « Quis enim adeo rationis. 
» expers, dicam cum Seneca (Lib. i. q. natur : y. 
» ut hoc, quo neque formosius quidquam, nec di- 
» spositius , nec in proposito constantius existimet for-. 
» tuitum et casu volubile, ct non a suprema ratione 
» ordinatum? Papae! Sap.entissimi , atque peritissuni 
artifices diebus , ac noctibus insudant m perficiendo 
aliquo opere ; per menses et annos ipsi viri docti , 
nequidem profundissimis suis meditationibus , ac stu- 
diis , arcana quaedam naturae penetrare possunt : Om- 
nes pjtentissimi Reges, atque Imperatores y etiamsi 
simul convenirent, et accitis undique sapientissimis 
hominibus , apertis thesauris suis , toti occuparentur 
per annos , et saecula , non possent unquam , aut par- 
vulam herbae plantulam , vel vilissimum animal de 
n **0 producere, et casus, et materia rudis, ataue 
iners, intellecta, et sensu carens; ct fortuitus atho- 
morum concursus , tot , atque tam stupenda, opera , 
ac hominem ipsum efformarunt ! Quis credere pote- 
rit ? Imo nonne (Lactantius Lib. I. de ira Dei Gap. 
V.) i a odigio simile est aut natum esse kominefn, aut 
},kc diceret , aut extitisse (/ni .crederent Mundus. 

• • . 

‘ X - 
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itaque iste, optime S. Augustinus ( Lib. XI. de Ci- 
vit- Dei Cap.'TV. ) , ordinalissima sua mutabilitate 
et visit 'ilium omnium pulcherrima specie , quodammodo 
tacitus et f actum se esse , et nonnisi a Deo ineffa- 
hiliter pulchro fieri se potuisse proclamat. Unde l)a- 
vid : Caeli, ait ( Psal. 18. v. i .), enarrant gloriam 
Dei , et opera manuum ejus annuntiat firmamentum ; 
et omnes unanimiter exclamant ( PsaJ. 99. v. 3 .'): 
Scitote quoniam Dominus ipse est Deus : ipse fecit 
nos, et non ipsi nos. Adcoque etc. i««t 

t. . » ■ ■ : 

Adversariorum sophismata solvuntur . 


t'»fl 


§. 8- Oljic- Illud nequit esse objectum demoru 
strationis, quod credere tenemur: Atqui tenemur gre* 
dere Dei existeutiam , dicente Apostolo ( Debr. XI. 
v. 6.J.J Accedentem ad Deum , oportet credere quid 
est ; Ergo Dei existentia nequit esse objectum demon- 
strationis’; Adeoque etc, ■ • > 

§-•9. R, admitt. maj. , et dist. min- Atqui etc * 
uti est auctor gratia cone. , uti est auctor naturae. , sub- 
dist. , tenemur credere solum Dei cxislentiam , n. , pos- 
sumus eam per demonstrationem quoque cognoscere , 
ct scire , conc : min ; Ergo etc. nego ulramq. consro- 
Dupliciter Deus considerari potest a nobis ; nempe ut 
auctor gratiae, et ut aqptor naturae. Ut auctor est 
gratia; , certe ejus existentia soUus fidei , non vero 
etiam demonstrationis objectum esse potest. Ut au- 
tem ^auctor naturae est , optime potest esse objectum 
demonstrationis. Nam, quid potest esse tam aper- 
tum, scribit Minutius jaelix ^In Octavio- ), tam 
confessum, tamque perspicuum cum oculos inCelum 
sustuleris , et quae sunt infra , citraque lustraveris , 
quam esse aliquod Numen praestantissime mentis 
quo omnis natura inspiretur , moveatur , alatur 
gubernetur ? \ 

?§•. Contra. Atqui Deus etiam uti auctor na- 
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turee , non demonstrationis , sed fidei solius est obje- 
ctum $ Ergo n. r. Proh: subsin. Deus ut auctor na- 
ttirse est Deus inspectus ut Caeli , et Terrae creator ; 
Atqui principalis fidei articulus , qui nobis ad cre- 
dendum in Symbolo proponitur , est , ut credamus 
» in Deum . . creatorem Coeli , et Terrae ; Ergo etc. 

; • §. n. R. dist* min: et laudato in articulo Sym- 

boli uobis credenda proponitur simpliciter Dei exi- 
stentia , uti auctor est naturae , n. min : , secus , n. 
minorem , et consm. In Apostolorum Symbolo non 
proponitur nobis ut credamus simpliciter existenliam 
Dei auctoris naturae , sed Deum unicum in substantia y 
Trinum in Personis , cujus Prima persona , nempe 
Pater, -sua omnipotenti virtute, omnia ex nihilo con- 
didit , Caelum nempe , et Terram , et omnia quae Caeli , 
et Terrae ambitu 'continentur crtavit ; quae quidem 
humanae rationis captum superant , et solum fide di- 
vina eredi debent. Revera , quod Deus existat , ra- 
tione naturali evidenter convincitur., et omnes homi- 
nes , ut ajebat S. Job ( Gap: 36- ); vident eum , non 
-s6lum in seipsis, sed ct in aliis rebus creatis. Quod 
veto Deus iit unicus , et hullus alius sit praeter ipsum ; 
Quftdque in unitate naturae sit etiam in Deo plura- 
litas Personarum , quarum prima nempe Pater Mun- 
dtitti creaverit , id certe humana demonstratione as- 
sequi nequit ; quare , ut tea credfcrcnt , Apostoli in Sym- 
'hmo fidelibus proposuere.; 

§. 12 . Contra. Atqui Dei existentia absolute fi- 
dti est objectum , et non demonstrationis; Ergo n. 
f- Pr6b: subsm. Deus est ens infinitum , omnes com- 
ttfefcleris perfertiohes; Sed Ens hujusmodi nequit ab 
hdmirte finitae perfectionis cognosci; Ergo ettv \ 

§'. i3. R. dist: mih: Ens hujusmodi etc: cogno- 
sci quid insevere, ct proprie sit, coru: min: Quod 
-s#t , boc est quod existat : n. min; Ergo etc. *■ 
consm. Cum horno sit mentis finitae, Deus autem 
Ens infinitum, isiiu* proinde naturam,' atque etsen- 
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tiam illius cogitationibus cognoscere , impossibile pror- 
sus est. At quod ejusmodi Ens exi s tat , sane flatu- 
rali lumine adeo certum est, ut sumrfaam delicti di- 
xerit Tertullianus (Apol: i).) « nolentium r dCO- 
» gncsccrq , quem ignorare non possunt >> Hinc ap- 
posite S. Augustinus (in Psal: 74. )« Deus ubique , 
» ait, secretus est ( quoad essentiam), ubiqnc pubH- 
» cus ( quoad exislcntiain ) , quem nulli licet uti est 
» cognoscere , ct quem nemo permittitur ignorare >». 

^14. 'f)b)ic. 1. Deus est Ens a se, etnecessa- 
rium ; sed Entis a se et necessarii existentia demon- 
strari nequit; Ergoctc. 

§. i 5 - R- couc. maj. dist. min. Sed ctc. aptio- 
ri , conc. a posteriori, nego min. , et consiti. Du- 
plex ast Demonstratio , a priori , ut ajunt, ct a po- 
steriori. Prima est illa , qua effectus per caussam de- 
monstratur ; secunda est illa , qua caussa per effecturfl 
osten cPitur. Cflin ergo Deus $it a se,nccultafli caus- 
sam se anteriorem , aut sui prOduttricem agnoscat , 
imo ipse sit omnium aliarum caussarum prrTtia cafls- 
sa , profecto ejus existentia a prloH demonsttari ne- 
quit ; At quoniam omnia quae in Mundo sunt , effe- 
ctus sunt, ct quidem Entis necessarii ( §. 7.), pc- 
roptime ex eorum existentia, Dei existentia demon- 
stratur. 

§. 16. Contra. Atqui nec etiam a posteriori Dei 
existentia demonstrari potest ; Ergo n. r. Prob. subsm. 
Ut a posteriori Dei existentia demonstrari posset , in- 
ter Deum et res hujus Mundi deberet esse aliqua re- 
latio ; Atqui nulla datur hujusmodi relatio ; Nam 
Deus, et hujus Mundi res , infinito intervallo a se in- 
vicem distant; quippe Deus est Ens a se , aliae vero 
res sunt contingentes , et ab alio , ut supponitur ; 
Ergo etc. 

17. R. Falsum omnino est inter Deum, ct 
res hujus Mundi nullam dari relationem. Cum nam- 
que efiec.us siue causa elfectrice esse nequeant , opeta 


sine artifice , crea tuae absque Creatojre ,. profecto cum. 
res hujus Mundi sint effectus opera , et creaturae , 
relationem habent cum Deo , caussa , artifice , et crea- 
tore earuin. Sicuti ergo videntes palatium ex. gr. , 
optime fabrefactum noscimus cum habuisse archite- 
ctum , atque opificem ; ita res hujus Mundi aspicien- 
tes , Deum auctorem esse debere cognoscimus. Nam , 
ut optime Trismegistus ( In Piinandro.. ) : Cum sta- 
tuam absque Jabro et pictore fieri nullus asserere au- 
deat , miram hu\us flftundi constitutionem sine con- 
ditore constitisse putabimus ? 

. 3\ >8. Contra. Atqui nullimode.a rebus creatis 
Dei existentia demonstrari poiest ; Ergo a capite argm. 
Prob: subsm. Si 3)ci existentia ex. creatis rebus ha- 
uriri posset , gentes omnes , antequam in fide a Mis- 
sionariis instruerentur , Deum existerc cognovissent j 
Sed multae gentes a Missionariis inventae sunt , quae 
nullum colebant , nec cognoscebant Deum ; -Ergo etc. 

§• iq- R- distin : min : nullum cognoscebant 
Deum clare } atque distincte , conc: obscure et confu- 
se , n- min j Ergo etc: , n. consm. Verum est, non- 
nullas a Missionariis inventas fuisse gentes , nimis 
copfusam de Deo habentes notitiam^ at eas , omni 
prorsus Dei cognitione carere , falsum omnino est- 
Nam , uti testatur S- Hieronymus ( Epist: 3. ad Nep. ) 
« Persa , Gothus , .Hgyptius ipsum cognoscunt , Bes- 
» sorum feritas , et Pellitorum turba populorum stri- 
» doremsuum in dulce nominis ejus fregrunt melos, 
» et totius Mundi una vox est , Deus est. Quod et 
n Tullius ipse jam disertis verbis adlirmaverat ( i. 

» de Lcg. ) ; dicens >» : Dc hominibus nulla gens est 
» neque tam immansueta , neque tam ferrea , quae 
» non etiamsi qualem Deum habere deceat , ignoret, 
» tamen habendum sciat (()».'• - 


(r) De Dei existentia omnes Recentiores Philo- 
phi Catholici pertractant. Liter Theologos audiant» 


•i 3 

Hopo^iTio n. 1,1 ■ : 

. * * • ’ " . * - ; ^ • 

Deum esse substantiam spiritualem , omnes possibi- 
les perfectiones habentem , optime demonstratur. 

iq . Ostenditur i . pars ex Scripturis. Apud 
S. Joanneui ( Cap. IV. 24. ) sic ait Christus Do- 
minus : Spiritus est Deus : et eos , qui adorant eum . 
in spiritu , et veritate opottet adorare. S. Paulus 
quoque ad Corinthios scribens ( Epist II. Cap. III. 
v. 17. ) , inquit : Dominus autem spiritus est. Ergo etc. 

§. 20. Probatur 2. eadem pars. Deus est im- 
mensus , et ubique praesens , ac omnia implens ; unde 
et dixit ( Jeremiae XXIII. v. 24. ) : Caelum et terram 
ego impleo : Si ergo esset corporeus , totum spatium 
mundanum occuparet , nec aliud ens corporeum , quam 
ipse solus , exrstcret ; atqui innumera alia entia cor- 
porea existunt ; Ergo etc. Deinde si Deus esset cor- 
poreus , oculis corporis videri posset ; sed ipsum nul- 
lus hominum vidit ( 1 . ad Timot. I. v. 17-); sed 
nec videre potest ; Ergo etc. 

§. 21. Probatur 3 . ratione. Deus est EnS a se 
(§• 2. ) ; sed ens a se nequit esse corporeum ; Ergo 
etc. Prob. min. Ens compositum partibus constat , 
quae aliter, atque aliter disponi possunt; augeri at- 
que minui ; solvi ab invicem , atque corrumpi , ens 
propterea mutabile , linitum , atque contingens ; At- 
qui Ens a se est necessarium ( §. cod. ) , qui mu- 
tari nequit , aut corrumpi ; Ergo etc. ; Adcoque etc. 


Claudius Frassen Tomo 1. Scofus Accademicus Tract. 
I. Tournely Tomo 1. Antoine Tomo 1. Theologia uni- 
vrTsa pag. 160. Juvenin Instit. Theolng. Tomo II. , 
Gregorius Simon Tract. de Religione Parte 1. q. 1. 
art . 1. Cerboni Tomo 1. Tenlog. Natur. lJb. /. y. 

• Bibliotheca. Thcolog. Tomo I' . P. I. Secl. 6. 
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Ulterius Dens ost Mundi hujus creator , atque arclii- 
tectus ; Ergo nequit esse corporeus. Prob. consa : Hic 
Mundus est admirabile opus , quod summam sapien- 
tiam , potentiam, atque virtutem supponit (§. 7-)» 
Atqui ens corporeum sapientia , atque virtute desti- 
tuitur , eslquc omnino incapax cogitationis, et indif- 
ferens ad motum, atque quietem, ut vel ipsi Philo- 
sophi clarissime ostendunt ; Ergo clc. Adeoque ctc. 

§. 22. Prob. 11 . pars. Deus est fons cl origo 
omnium perfectionum : Ex ipso enim , ait Apostolus 
(Roinan. XI. v. 36 - ) , per ipsum , et in ipso Sunt 
omnia ; et ab eo omne bonum in homines derivatur , 
pixta illud D. Jacobi (Cap. 1 . v. 17. ): Omne da- 
tum optimum , et omne donum perfectum desursum 
est; descendens a Patre luminum ; Atqui talis non 
esset si omnes perfectiones possibiles non haberet ; 
Ergo ctc. Deinde si omnes perfectiones Deo non ines- 
rent , posset excogitari Ens Deo melius , atque per- 
fectius; Atqui ex D. Augustino ( Lib. I. de Doct. 
Cbfist. Cap. Vll. ) : cum ille unus cogitatur Deorum 
Deus .... ita cogitatur , ut aliquid, quo nihil 
melius sit atque sublimius .... nec quisquam in- 
veniri potest , qui hoc Deurn credat e.sse , quo melius 
aliquid est ; Ergo ctc . 

Ob\ccta solvuntur - 

* ** ^ 

§. 23 . Obi]c- contra 1. partem Prop. In Sacris 
literis Deo corporea membra tribuuntur; Ergo Deus 
substantia spiritualis non est. > 

§. 24. R. dist. ans. In Sacris literis ctc. in 
sensu improprio , et mctaphorico , concedo ; in sensu 
proprio et literali, nego ans, et copsro. Quoties Sa- 
cris in literis Deo humana membra tribyi legimus , 
non ita accipere debemus , quasi ea ipse revera ha- 
beat, sed in sensu mctaphorico. Sic cum audimus 
manus, ait S. Augustinus (Epist. 148. alias 111. 
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ad Forlunatianum . ) , operationem intclligcre debe- 
mus ; ei cum audimus pedes , praesentationem ; (t cum 
audimus oculos , visionem qua cognoscit ; et cum au- 
dimus faciem , notiliaih , (pia innotescit ; et si quid 
aliud ‘eadem Scriptura tale commemorat , puto spi- 
ritaliter inielligendum ; Ad coque etc. (i). 

§. 25. Contra. Atqui Sacris in literis non in 
sensu metaphorico , sed proprio , ct lilcrali , Deo hu- 
mana memora tribuuntur; Ergo n. r. Proh, subsmo 
Deus fecit hominem ad imaginem suam ; Sed hom- 
habet corpus; Ergo cl Deus; "Adcoque etc. 

§. 25- R. di$ling. maj- Deus etc. quoad om- 
nia, nego maj., quoad aliquid, concedo; ct conc. 
min. , ncg. consm. Homo anima ct corpore con- 
stat ; Cum ergo dicitur ad imaginem , et similitudi- 
nem Dei factus , sensus est , cum quoad animam , 
non etiam quod corpus, talem esse. INam Invisibilis 
Dei imago, ait S. Ambrosius ( In Psal. 118. ) , non 
in eo est quod videtur , sed in co utique quod non 
videtur Alii enim imaginem istam collo- 

cant in animae spirituali laic , qua ad Deum quadan- 
ienus accedit; alii in tribus c\us facultatibus , mente 
memoria et voluntate , quibus Sanciam Trinitatem 
aidelur exprimere; Adcoque etc. 

§. 26. Contra. Atqui homo ad imaginem, ct 
similitudinem Dei factus est , etiam quoad corpus ; 
Ergo n. r. Probrsubsm. Sicuti Genesis Capite 1. dij 
Deo creatore legitur : faciamus hominem ad imagi- 
nem, et similitudinem nostram ; ita Genesis V. dc 
Adamo generante dicitur : et genuit ad imaginem , 
et similitudinem suam, vocavilquc nomen c\us Selh; 
Atqui Adam genuit Seth ad imaginem suam non so- 


. ( 1 ) Legatur Summa S. Hieronymi de Essentia, 
tic. Dei apud D. Bonaventuram Tomo 11. Opuscttl. 

' ' 1 «{Ii n 
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Ium quoad animam , sed etiam quoad Corpus ; £r- 
go etc. 

§. 27. R. dist: maj: Et eodem modo accipienda 
est Adae productio a Deo , ac illa Seth ab Adamo ; 
nego; diversissimo, conc : min ; et n. consm- Cum 
Adam de sua substantia generasset tam Setb , quam 
alios filios , optime dicitur , illos ab eo genitos, ad imagi- 
nem et similitudinem suam , etiam quoad corpus , fuisse 
genitos. Cum vero Deus norf de sua substantia, sed 
de limo terrae Adae corpus efformasset , imago et si- 
militudo ipsius in Adamo , nullo modo esse poterat 
quoad corpus , sed solummodo quoad animam . 

28. Obi)c: contra 2. p. In Deo Sunt affectus 
inordinati ; Sed inordinati affectus sunt imperfectio- 
nes; Ergo in Deo sunt imperfectiones. Probi maj: 
In Deo est ira , uti patet ex pluribus Sacrae Scri- 
pturae locis ; Sed ira est affectus inordinatus ; Ergo etc. 

§. 2q. R. dist, maj: ln Deo est ira siculi est 
in homine n. maj : , secus conc : , et dist. min : ira 
> est affectus inordinatus in homine per culpam leso , 
conc: , in Deo , nego min : cum consa. Ira in Deo 
non eadem est ac illa , quae in hominibus reperitur ; 
appetitus nempe inordinatus ulciscendi se de inimicis ; 
unde et defectus , et imperfectio , et peccatum est ; sed 
» nihil est aliud, ait S- Augustinus (lib: Xlll. de 
» Trin: c. 16.), quam justa vindicta. Non namque 
j* sicut hominis animi perturbatio est ira Dei , sed 
» illius ira est cui dixit alio loco Sancta Scriptura 
( Cap: Xll. ) : Tu autem Domine virtutum cum tran- 
tjuillilate j udicas. Non est itaque ira in Deo imper- 
fectio , sed potius perfectio ; Adeoque. 

3 o. Contra. Atqui ira in Deo etiam est cum 
animi perturbatione , sicut est in homine ; Ergo est 
imperfectio; adeoque etc. Prob : subsm. Quod passi m 
faciunt homines iracundi in actu , quo ira abripiun- 
tur , id etiam fecit Deus : illi volentes de inimici! 
vindictam sumere, quandoque damna inferunt inno- 
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tentibus; Hoc etiam Deum fecisse 1 Scripturae testan- 
tur , praesertim quando ob hominum peccata iratus , 
Mundum aquis diluvii inundavit. Quid enim tot ani- 
malia peccarujU^ut diluvio penitus perierint? Quid 
mali egerant W^Pinocentes pueruli , qui nondum ra- 
tionis usum erant adepti , ut simul cum parentibus 
ab aquis vehementibus absorberentur ? Ergo etc. 

£. 3r. R. distin: antec: et ex eodem motivo o- 
peratur Deus , dum adversus homines iratus damna 
infert innocentibus , n. antec: , diverso , cone: antec: 
ct n- consm. Cum homines ira frementes*, limites 
quandoque vindictae excedunt, ct inimicis, aeque ac 
innocentibus damna inferunt , id «venit , quia ira 
perturbatus animus, et recta ratio obtenebrata, illos 
«xcaecant , ut non videant quid agant ; neque videant 
cui, vel quale malum inferant. Deus autem non sic. 
Cum namque ipse sit rectus judex , ct justus , qui non 
odio aut prava voluntate , sed ex sua justitia ad ira- 
cundiam , hoc est ad ulciscendum se moveat , quidquid 
iratus agit , summa justitia , atque virtute agit. INibil 
sane fecerant animalia irrationabilia ante diluvium , 
ct tamen diluvio perierunt. Numquid hoc fuit a Deo 
facium inconsiderate et animo proplcr iram pertur- 
bato? Absit: sed quia, ait S. Ambrosius (lib: de 
Nofe , et Arca) « propter hominem illa facta erant, 
)» ut eo utique deleto , propter quem facta sunt ■; con- 
» sequens erat , ut illa etiam delerentur , quia non erat , 
» qui his uteretur ». Nihil certe mali egerant tot mil- 
lia infantium , ct parvulorum , qui nondum rationis 
«sum habuerant ? Et tamen auuis diluvii cum eorum 
parentibus consumpti fuerunt. Unde id ? ex animo Dei 
ira vehementer perturbato? Haud certe. Sed ex justa 
'vindicta de peccatis parentum illoium y (Exodi XX. 
v - A’ ) : m Esitans nempe inujuilatem Patrum in filios. 
JNisi etiam dicere velimus, Deum illos rapuisse ne ma- 
litia immutaret intellectum eorum , et aliquando pa- 
ternae iniquitatis imitatores fuissent. Ita Tertullianus 
Tom. TU. -i 
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( Rib : IV;. adv: Marcion : C. 4 - )• 

» In cataclysmo enecans pariter cum prole parentes. 

» Sed non cuui patribus poenas obnoxius infans 
» Perpetuas Imf, ignarus, neque jwmiuis author. 

» JVe betet sceleris consors aetatts , 

i* Sponte, futura mala mors immatura resolvit. . 

tj. i 32 . . Colilra. Atqui ea qua; tunc egit Deus , ex 
-animi perturbatione fecit ; Ergo u. r. Prob: subm : 

St ex recto et «quo judicio , et sine animi proturba- 
tione Jteits sppradicta fecisset , placatus ac fuit ab 
ira , n(on ei displicuisset , se ea fecisse , neque jurasset sc 
amplius in posterum ea non facturum ; Atqui et fecisse 
Aalia. displicui* y et Noe promisit se tale diluvium non 
-amplius missurum super terram ; Ergo etc. 

: 33 . R. dist: maj:, quasi male sc gessisset in 

illis faciendis conc: ; secus nego maj- el dist ; di- 
splicuit , quasi male , et inprudenler se gessisset , n : 
min: , secus, conc : , ergo etc , n- eonsm. Cum ex- 
siccatis aquis diluvii , placatacjuc ira Dei , hoc est , 
*expleta justa vindicta , dicat Scriptura , Deo displicuis- . 
sc , tam ingentem et hominum , et jumentorum mul- 
titudinem aquis diluvii fuisse extinctam , id non ita 
intelligcnduin est , quasi illud , quod fecerat Deus 
fuisset ab eo facium pracci planter , absque consilio, 
injuste, et in perturbatione animi: bine, male , atque 
temere; sed quod satisfacta per aliud supplicium di- 
vina justitia , voluit Deus dare locum misericordiae. 

Nam Deus, ait Dionisius Garthusianus (apud la 
Hayc T. i. in Gen: c. 8. v. 2i- n: 192.) » inter- 
» dum oste ad it rigorem suae justitiae , interdum vero , 

** dulcorem sua; clementiae secundum beneplacitum , 

» et ordinem imperecrutabilis , atque immensa; sapicn- 1 

» tiae suafe , omnia etenim facit , ut sua pcricctio in 
» rebus resplendeat »• 
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i De unitate Dei . .»'<*< 
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§. 34- Animad: Qui plures Deos admittunt , 
atque venerantur , dicuntur Polythei. 

S. 35. Coroll. Polythei ergo , in primis , fuerunt 
Gentiles omnes, atque Idololatra , quorum , ante Chri- 
sti adventum , infinitus fere erat numerus (i). Hi 
namque nedum plures Deos admittebant, et venera, 
hantur novos ( Tertullianus Cap. X. Apolog. ) , ve- 
teres , barbaros , Graecos , Romanos , peregrinos , ca- 
ptivos , proprios , communes , masculos , feminas , ru- 
si icos , urbanos, nauticos , militares ete- * sed et vi. 
lia animalia , et monstra horrenda , quinimo et por- 
ros , et caepas ut Deos habuerunt , atque sunt vene- 
rati ( 2 ). Adveniente autem Jesu Christo , esto Daemon 
hujus Mundi princeps foras ejectus fuerit , Idolorum 
Templa d.iruta , arae confractae , simulacra Gentium 
eversa , et in pulverem redacta , et per totum Orbem 



( 1 ) De Idololatriae origine haec habet Auctor Id- 
bri Sapientiae Cap. XIV. v. i5. stcerbo luctu dolens 
pater, cito sibi rapti JUii fecit imaginem : et illum , 
qui tunc quasi homo mortuus fuerat, nunc tamquam 
Deum colere oaepit , et constituit inter servos suos sa- 
cra , et sacrificia. Deinde interveniente tempore , conva- 
lescente iniqua consuetudine , hic error tamquanx lex 
custoditus est, et Tyrannorum imperio colebantur fig- 
menta etc. vid. Calmet Tomo I. Disseri, in Lib. 
'Sap. Bergier K. Idola tria. 

(a) Lepide Juvenalis Satyra i5. „ 

» Quis nescit Volusi Bitynice, qualia demens 
» dSgyptus portenta colat? Crocody lun adorat . . • 

“ Porrum et caepe nefas violare ac frangere morsu. 1 
* 0 Sanctas gentes! quibus haec nascuntur in hortis 

•» Numida . . . , . i . . . • . • , v ... "* > v ,\ 

* 
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hix Evangelica splendescens , caec it;: tus tenebras expu- 
lerit ; adhuc tamen in vastissimis Jajxtniae , et S ma- 
rum Imperiis Idololatrae invcniimLm (i). 

§. 36 . Schol. Pra:lcr autem Gentiles , non pauci 
inter Christianos, plures Deos admittere non sunt ve- 
riti. Ita Guosticici , testi' S. Augustino ( Libro de 
Hstresihus Cap. X. et XXIII. ) , et Apellitae duos 
Deos esse dixerunt , unum nempe bonum , et alte- 
rum malum. Ita Alarcionitae , nui ex S- Epiphanio 
( Lib. 1 . contra Haires. Cap. XLU. ) , tres admitte- 
bant Deos, visibilem nempe , invisibilem , et medium. 
Ita Manic.hau , qui duo rerum admittebant Principia 
imposita , unum quidem bonum et boni auctorem , 
alterum malum , et mali caussam. Verum contra 
hos , aliosque (2} pugnat Catholica fides , necnon et 
ipsa humana ratio. 

PROPOSITIO i; 1 

.1 

< Deus est -Unicus. > > < ■ 

1 1 5 

37. Prob. K adversus Haereticos ex Scriptu- 
ris- ,ln Deuteronomio (Cap. VI. v. 4.) ita legitur: 
diutii Israel : Dominus Deus, .noster , Dominus unus 
est: et alibi (Cap. XXXU> v. , 3 q- \ Dominus ipse per 
Moysen sic Israelilis loquitur c ridete- quod ego sim 
solus ■, et- non sit alius Deus praeter me. Quare me- 
rito David ,( Psal. 17. ■)■ canebat : •Quis Deus praeter 
Deum nostrum? alque ad Deum conversus exclama- 
vit ( Psal. 82. ) : Tu solus Altissinms in omni terra. 
Magnus es tu (Psal. 85 . ) , et Jaciens mirabilia , 


• f. * *!• . 1 »» » }i«| t.! ' * J . • *•»* • n 

( 1 ) Salomon Stato presente di tuiti i P&poli' tkl 
Mando. Tomo /■ 11. Illi etc.< >n > < -• n ;. « 

• " (a) f^id. Gener Totn. IL.Tract. i. Libi 1. 'Cap. 
1. Secl. M. Touroely Tomo /. y. 1 . • 


tu es. Deus solus. Apud Joannem ail Cbrislus ( Cap. 
XV 11. ,) : Hac est cita, alerna , ut cognoscant Le so- 
lum Deum verum ■ Tandem S. Paulus ad Corinthios 
scribens , ait ( Epist I. Gap. Ylll. y. 4- ) : Scimus 
quia nihil e$t l dolum in Mundo , et, quod nullus est 
Deus , nisi unus. Unde .et in Apostolorum Symbolo 
tenemur credere in unum Deum. Igitur ctc, 

§. 38. Proh. 2 .. contra eosdem , ratione. Deus est 
En&, ejuo nihil melius, atque perfectius excogitari 
potest ( (j. 22 . Prob. 2 . p. ); Sed malum Principi- 
um bonitate y atque perfectione destituitur ; Ergo 
Deus non est ; Adeoque non datur nisi unus Deus. 
Deinde si duo essent opposita Principia , vel essent 
ista inter se se aequalis virtutis, atque potentia; , vel 
non; Si primum •, jam nulli effectus neque boni , ne- 
que mali essent in Mundo nam cum quodlibet ad 
propriam satisfaciendam inclinationem continuo du- 
ceretur , nulli cffnclus boni fierent , quia nc. fiant.^ 
vim sequalem Principium malum bono Principio op- 
, poneret ; sirtfti nulli eflectus mali sortirentur, quia 
bonum Principium vim aequalem malo Principio obji- 
ceret (i)> Si secundum , jam qui minorem babet 
virtutem, atque potentiam, Deus non est , quia Ens 
non est nndequaque perfectum ; adeoque unicus tan- 
tum est Deus. 

3^- Prob. 3. adversus Gontiles. Ac primo 
quidem , aut unus Deus ad Mundum regendum , ci- 
qne consulendum in omnibus est sufficiens , vel non : 
Si est sufficiens , alter Deus erit superfluus , atque 
otiosus ; si non est sufficiens , neuter eorum eriL Deus. 
Hinc, apposite Lactantius (Lib; I, List t div : c. 
3 ) u ISemo est , inquit , qui si qui, dem sapiat , 
» rationeraque secum putet, no»\ unum esse intel- 


<0 

Corolt. 



V id. Simon 
3. prob. 3 . 


slrt . II. Conci. 
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» ligat , qui et condiderit' omnia , et qua condidit vir- 
»* tute moderetur. Quid enim multis opus est ad 
» Mundi regimen sustinendum? Nisi forte arbitre- 
» mur, si plurcs sint, tninus habere singulos ner- 
» vorum , atque virium. Quod quidem faciunt ii , 
» qui mullos esse volunt ; quia necesse C9t imbecil- 
>» les esse , siquidem singuli , sine auxilio reliquo- 
»> rum , tantae molis gubernaculum sustinere non 
y> possent. Deus autem , qui est aeterna mens ex 
» omni utique parte perfectae , consummataeque vir- 
» tutis est. » Tandem Dii quos colebant Gehfilcs 
erant opera manuum hominum , ner. repraesentabant 
nisi aut animalia, aut homines , quibus Divinitas re- 
pugnat , cum sint creaturae ; Ergo etc. Sed et hoc ipsum 
Gentiles iidem fassi sunt : « Audio Vulgus , inquit Mi- 
nucius Felix (in Octavio) » cum ad Caelum manus 
» tendunt, nihil aliud, quam Deum dicunt : et Deus. 
» magnus est: et Dbus verus est: et si D^us velit. 
Quod confirmat Lactantius ( Lib: II. Cap. i.):Nam, 
» ait, et cum jurant , et cum optant, et cum gratias 
» agunt, non Jovem, aut Deos multos, sed Deum. 
» nominant , adeo ipsa veritas , cogente natura , etiam 
» ab invitis pectoribus erumpit >». Idipsum fassi sunt 
plurcs ex antiquis Philosophis, atque Poetis, inter 
quos Orpheus ita cecinit. 

» Unicus est per se existens, qui cuncta creavit 
» Inquc his ipse extat : nulli e mortalibus unquam 
» Lumine , conspectus , mortales conspicit omnes. Nec 
minus clare se expressit Sophocles , sequentibus ver- 
sibus : 

» Unus profecto est ; unus est tantum Deus : 
J> Qui Coelum , et amplum condidit Terrae globum , 
n Marisque fluctus, vimque ventorum gravem. 

.£»• . .A' . i*V 
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$• 40. Ad hominem efiormandum plures Dii si*- 
touI conveppriiD\t ; legitur quippe in Genesi ^fSp.I. 
v ; 2 6- ) ; faciamus hominem ad imaginem , et sirpi, 
litudinem nostram i Erga plures dantur Dii. 

§- 4 1 * P* 1 alsissimum omnino est, in homini*- 
crcatione plures convenisse Deos ; INamille Deus uni- 
cus , qui semper in numero singulari in dicto Gene- 
sis capite nominatur , atque rerum aliarum crealarpm 
est auctor ; veluli cum. dicitur : In principio creavit 
Deus Laium , et Terram'. Fecit Deus firmamentum. 
Creavit Deus criegrandia , ete , unicus quoque dica- 
tur hominis creator; legitur namque ( v. 27.): Et 
creavit Dpps hopiinem ad imaginem ’ suum . ; ad irntp- 
gmem Dei creavit illum. Quod si lau^atq iu loco , dfr- 
cat : Jaciamus hominem ad imaginem et similitudinem 
nostram , verbum illud faciamus, dc Trinitate per- 
f^rum iftDeo wtcljigen<fcm est* *4t^Mma«vu?m 
Jactus est homo , non dc pjocalrtat* Deorum : audia- 
tur S- Augustinus (XiJ>; de Geu : adiit., imperf. j) 
« Ideo non dictum mtelhgamus singulariter , sed plu- 
» taliter , Jaciamus hominem ad imaginpm , ef simj- 
» lilud mem nostram , ouia non ad solius patris , a iit 
» solius T ilii , aut solius Spirilqj Sancti , sed ad 
M jpsios TriqUatis imaginem factus est bpmo quae 
» 1 linitas ita est Trinitas , ut unus Deus sit : ita 
” cs * unus Deps, ut Trinitas sit. » Adcoque ejc. 

4 2 - Contra. Atqui cx Scripturis satis ahutidc 
patefc , plures esse Deos.; Ergo p. r. Prqh; substo: 
Psalmo 81. ait Psalmista : Deiis stetit ip. Synagoga 
Deorum ; Ergo ex Scripturis ctc. . H ..~ , }V J . / , 

• #. 43 - n- dist : anlec : Et ihi Peotum nomino 
mtelligit Psalmista ,, Dqos proprie certos , n. antec ; 
rraproprie, cone-: antee : , et n. coj^jn . Cum David 

* ropheta ubiquo in suis Psalmis cquiiteatnr , atque 
praedicet, omnes Deos. gentium, jsse dauponia verum 



autem Deum , 'qui omnia ex nihilo condidit , uni- 
cum esse , atque solum , dicendo quod Deus stetit in 
Synagoga Deorum , absit , ut intelligamus Deos gen- 
tium , sive idola , sive aliquam praeter homines caele- 
stem , terrestremque creaturam ; sed intelligamus ho- 
mines ab ipso Deo judices constibutos , et ministrqs , 
qui suo nomine congregati , recte judicant , et justi- 
tiam administrant, et suas vices gerunt , et justa de- 
cernunt: qui ex officio, quod exercent, Dii vocan- 
tur , et filii excelsi : Ego dixi dii estis et filii ex- 
celsi omnes ( ib : v. 6. ) : de facto , ut de illis , et non 
de aliis loqui videretur , illos ipsos , quos vocavit 
Deos , homines morti obnoxios dixit : En verba ( Ps: 
eodem n. 6 . ) : V os autem sicut homines moriemini , 
ostendens , illos esse Deos gratia , et potestate , huma- 
nitate vero, et natura homines, sicut et caeteri, 
Adeoque. 

§. 44'. Contra. Atqui plures Deos non solum 
gratia , et potestate , sed natura , et subsantia , satis 
abunde declarat Scriptura; Ergo a capite argum : 
Prob : subsm. In Mundo snnt bona et mala; sed haec 
ab eodem principio oriri nequeunt ; Ergo bona a bono 
principio, malo vero a malo principio derivantur:. 
Adeoque non umls , sed plures etc. 

45. H- cone: maj:,dist: min: Sed etc: 
culp;e , conc : , mala paenae , n. min : Ergo etc 
utramque consequentiam. Mala culpae cum vel 
« tum , vel malitiam, vel ignorantiam in ea operante 
ponant , effectus nullimode esse possunt Dei , entis 1 
pe perfectissimi. Non sic autem mala qua dicuntur 
nae , veluti morbi , dolores , afflictiones , et alia hi. 
generis ; haec namque a Dea, et quidem summo bi 
immittuntur, sqcundom beneplacitum voluntatis sui 
,sive ad manifestandam suam justitiam ; sive ad exe 
'cirium vitae Christianae , ut nempe Christo passo m cai 
ne , eadem cogitatione armati , sequamur vestigia ejus 
Hinc ipsemet Deus apud Isaiam (Cap- XIA . v. 7 . ) 
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Ego Dominus , ait , et non est alter for/nans lucem , 
et creans tenebras , faciens pacem , et creans malum: 
Ego dominus. Ex quo itaque in Mundo bona , et 
mala observantur , non sequitur duo esse principia ; 
unum , a quo bona , alterum a quo mala derivantur. 

§. 46. Obi\c : II. In Dea sunt plures personae 
realiter distincta: ; Ergo et plures Dii. Prob ? consa. 
Si in Deo sunt plures personae realiter distinctae , jam 
unaquaeque persona est distincta , atque divisa ab 
alia ; Atqui unaquaeque Persona est Dens ; Ergo si 
in Deo sunt ete: , erunt quoque plures Dii. 

§. 47- R- dist : sequelam majoris ; Iam unaquae- 
que persona est distincta personalitate , conc : maj; 
substantia , n. maj: , et conc : min : , nego consm : 
Pluralitas Deorum non debet oriri ex distinctione 
personarum , sed ex pluralitate naturae , atque sub- 
stantiae. Cum ergo in Deo plures personae ad invicem 
distinguantur , eadem permanente unica Divina natu- 
ra , atque substantia in illis omnibus; proplerca li- 
cet sint in Deo tres personae distinctae , tamen tres 
non sunt Dii , quia non multiplicatur natura. 

§. 48. Contra. Atqui multiplicata in Divinis 
ratione personalitatis, multiplicatur quoque ratio na- 
tu rae , atque substantiae; Ergo n. r. Prob: subsm. 
Personalitas in divinis est quidem positiva; Ergo est 
vera perfectio ; Atqui , suhsumo , tres sunt hujusmodi 
personalitates, et quidem distinctae; ergo erunt quoque 
tres verae perfectiones, seu entitates, et quidem di- 
stinctae , et consequenter ete- 

§. 49- R- d>st : i. cons. ; Ergo est vera perfe- 
ctio, et aliunde quidquid perfectionis est in personis,, 
totum illud profluit ab essentia , seu natura Divina , 
et ab hac est indistinctum , conc: , secus , n. seque- 
lam maj ; et concessa min : , nego celeras consequen- 
tias. Personalitates in Divinis nihil aliud directe prae- 
stant , nisi exprimere respectum , seu relationem ad 
illam personam ; Sed quiquid ipsi est perfectionis , 


/ vjOC 


«6 

cum profluat ab unica indistincta carum natura „ 
ideo tres subsistentiae non efficiunt tres perfectiones, 
sive entitates numero distinctas , sed unam dumtaxat 
entitatem , seu naturam et essentiam Divinam, quae 
est perfectissima fons , et origo omnium perfectionum. 

5o. Contra . Atqui quidquid perfectionis est 
in persona , est ab ipsa persona , non vero a natu- 
ra ; Ergo n. r. Prob : subsm. Persona , juxta com- 
munem definitionem , est rationalis natura: individua 
substantia j Ergo cum quaelibet persona sit individua 
substantia, quidquid in ipsa est perfectionis, est a se. 

§. 5i. R. explicando definitionem cum distin- 
ctione. Persona dicitur ete: , ita ut ratione substantiae 
intelligatur directe, expresse modus, et determinatio 
subsistentiae seu naturae ; hoc est ipsa subsistentia , 
et personalitas , conc ; ita ut nomine subsistentiae 
intelligatur natura et essentia, n. antee : , et consm- 
In definitione personae vox substantia primario , et 
directe significat subsistentiam , cl personalitatem , 
unde dicitur individua substantia , hoc est incommu- 
nicabilis alteri tamquam supposito ; non vero signifi- 
cat , nisi indirecte, cl secundario ipsam naturam, et 
essentiam. Ex quo quidem recte colligitur , tres esse 
in Deo distinctas personas , quia tres sunt distincti 
subsistendi modi, seu tres subsistentiae, et persona- 
litates, sed non sequitur tres esse Deos, quia una est 
numero in tribus personis natura , ct essentia , (i). 


.1 


(l) Fusiori calamo de unitate Dei Doctrina apud 
'Theologos nedum , veruyi , et apud Philosophos pe- 
traclata invenitur cum oppositis etiam argumentis . Si 
placet , legantur Petavius T. I. Theol. Dogm: »• 

Cap. III. Boucat Tomo I. Dissert. II. Tournely Tomo 
I. q. i . art. IV- Grcgorius Simon Tract. ut supra ete. 


CAPUT III. 


ii * De Dei Essentia , Divinisque Attributis* 

I J' ■ - 

§. 5%* De/, i. Nomine Essentue , gener atim 
venit id , per quod res aliqua est id quod est. Es- 
sentia itaque Dei recte dici potest , id t per quod 
Deus est Deus , et non potias Ens aliud ab ipso 
diversum . 

§. 53. Schol. Quid porro sit id per quod Deus 
est Deus , seu quaenam sit Essuntia Dei , aut in quo 
constituatur , nec perfecte intelligere , nec certo defi- 
nire mortalibus est concessum. Nec mirum : cum *t 
ipsi Caelites eam perfecte, atque comprehensive non 
cognoscant. Revelatione tamen , ac ratione , incom- 
pletam tantum , atque inperfectam de ea habere pos- 
sumus cognitionem in praesenti vita; idque duplici 
modo, vel nempe negatione , a Deo auferendo quod 
ei non convenit; unde Augustinus ( In Psal. 58. n- 12 .): 
« Deus ineffabilis est , facilius dicimus quid non sit, 
» quam quid sit., Terram rogitas ? non est hoc Deus. 
» Mare cogitas ? non est hoc Deus ... . haec solum 
n potui dicere quid non sit. Quaeris quid sit ? Quod 
M oculus non viait , nec auris audivit, nec in cor ho- 
«» minis ascendit »; vel affimatione, ei tribuendo, 
od , omnibus imperfectionibus ablatis, convenit. 








» ( Serm. 384* de Trin. ) sine qualitate bonum , sine 
» quantitate magnum , sine indigentia Creatorem , 
» sine situ praesidentem, sine habitu omnia conti- 
w nentem , sitae loco ubique totum , sine tempore sem- 
» pi ternum , sine ulla sui mutatione mutabilia facien- 
» tem , nihilque patientem. Cum ergo nonnisi imper- 
perfectam de Dei essentia habere possimus cognatior- 
nem x bine ia ea assignanda. . ' . 

• n-tf- .\ yi\ .i, «n-.uV « ... i v ‘ > 
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Varice sunt Scholarum sententiae i 

§.54» Prima est Nominalium, qui volunt , Dei 
Essentiam per actualem complexum omnium perfe- 
ctionum ipsius constitui. Secunda est quorundam Sco- 
tistarum, dicentium ., eam C3se infinitatem radicalem-, 
exigentiam nempe omnium perfectionum ( 1 ). Tertia 
est plurium Thomistarum , qui tuentur y eam posi- 
tam. esse in intellectione. Quarta tandem , et fere 
communis inter Theologos , tenet Dei Eseentiam in 
discitote , seu in esse a se , totam consistere. Salva 
fide , omnes hae sententiae tueri possunt ; at quaanam 
•x illis praeferenda, mox videbimus. r 

§. 55. Def. 2 . Attributum- Divinum , juxta Theo- 
logorum mentem ,. nihil est aliud , quam perfectio 
simpliciter simplex , absolute ac necessario de Deo 
praedicabilis per modum formae adjacentis. 

§. 56. Def. 3. Perfectio autem simpliciter sim- 
plex est ea , quae melior est ipsa , quam non ipsa: 
Thoc est , quae enti cuilibet , quatenus est ens , me- 
fitis est habere. v quam non habere. r 

§. 57 . Schol. Attributa Divina duplicis suot ge- 
net iis , negativa nempe , et positiva. Attributa nega- 
tiva: sunt illa, quae omnem imperfectionem a Deo 
removent , ut est Infinitas , Immensitas ctc. Positiva 
autem sunt illa, quae perfectionem de Deo affirmant , 
•>*t bonitas , justilia elc. , • * >. - - v 

'1 PRO POS ITIO 4 K\. 

• <■ ..... 1 1 i; t A • 

, 1 , Esse £ns a se est Attributum in Deo. primum. 

> .1... It.i' 'I 

v ■ §.. 58. Prob- Nam illud Attributum potest, dici 

in Deo primum , quod primo , juxta nostrum c onci - 

-■ I 1 — > ■■■ . .. ... . ! — I I )«m + — 

( 1 ) Videatur Frassen Tomo I. Tract, I. disp. 
X- ari. 4 > y. a. 
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piendi modum , Deum cogitanti , primb se oftert ; 
quod 2. est Deo ita proprium , ut aliis communicari 
sit omnino impossibile ; quodque 1 3 . aliorum onnntUti 
Dei attributorum radix est; Atqui esse a se est hu- 
jusmodi ; ergo etc. Proh. miu. quoad singulas partes. 

Ac iv quidem esse a se 'Ost primum; et .praeci- 
puum attributum, quod in Dtto concipimus; nihil 
namque prius esse potest Ente a se. Nam si quid es- 
set prius, foret certe ipsum esse simpliciter ; sed esse 
simpliciter in Deo non est prius esse a se , sed si- 
mul ; quippe Dei -existentia dst absolute necessaria , 
et indcpenuer.s , et idem in eo. est esse , ac esse a se; 
Ergo etc. • idi-. , n . 

2. Esse Ens a se ita est Dei proprium , ut 

aliis rebus communicari ullo pacto nequeat ; Nam Ens 
a se Trullam caussam sui producti icem agnoscit , qnave 
si aliis communicari posset esse a se , communicare- 
tur illi , quod tale non est ; hoc ergo esset Ens a se , 
«t supponitur , et non esset , quia ab alio per com- 
municationem esse a «e habuisset i; sed- boc repugnat; 
Ergo Oto. d ■ mhmt nivi - m «•* « 

3 . Esse ens a i se -eat radix omnium Dei attri- 
butorum. Si namque quaeras cut DeUs sit' omnipo- 
tens , sit immensus >, infinitus etc.-? nihil aMnd> re- 
spondebitur tibi, quam «quia Est Ens a se; Nam 
Ens a se nttllam caussam -sui produc tricem agnoscit, 

•nec proinde interitui subjectum est: Ens a se nullis 
limitibus continetur > estque ubique praesens, atque 
■ omnes omnino perfectiones in sununo gradu possidet . 
Et « merito quidem subjungit S. Bernardus ( Lib. 
»> 7. de Confio. Cap. VL ); Nam si Ironum , si ma- 
>1 gnum , si sapientem , vel quidquid tale de Deo di- 
»> xeris, in boc verbo instauratur quod Est , ~Est. 
>> Nempe hoc est ei esse , quod haec omnia esse , si 
» et centum talia addas non recessisti ab esse. Si ea 
» dixeris nihil addidisti ; si non dixeris, nihil 'mi- 
nuisti. Ergo clc. o •, 


N 
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PROPOSITIO Hv 


<ji« 

, t . • r ;• .*•.»» i<r* ■' Iwti!- 

esse Ens a se, formale metaphysi- 

i cum constitutivum Essentiae Dei .i-. » 

.1 


Ilii 


* • ( - , '■I • t (t * , ija» 

c 5q Prob. i. Nihil est taiu homini impcrce- 
ptibile, quam Dei Essentia (6. 53.); Ergo nonni» 
revelatione Divina , aliqua saltem imperfecta cognitio 
de ea haberi potest ; Atqui Deus nonnisi per esse a 
se suam Essentiam manifestavit ; Ergo ctc. Prob. miu. 
Volens Deus mittere Moysen ad Pharaone/on , ut po- 
pulum Israel ab illius captivitate liberaret , quaesivit 
ab eo Moyses , ut sibi diceret , quisnam ipse esset ; 
*ui respondit Dominus (Exodi 111..): Ego sum qui 
sum : sic dices filiis Israel , qui est misit me ad vos. 
« Non dixit « egregie more suo S- Augustinus (Ip 
Psal. 1 34- ) « Dominus Deus ille Omnipotens , mi- 
, ,, sericors , justus: quae >si diceret, utique vera di- 
« ceret. Sublatis de medio omnibus , quibus appellari 
» poscet , et dici Deus , ipsum esse se vocari respon- 
» ait , et tanquam hoc esset ei nomen ; hoc dices eis, 
« inquit, qui est misit m* ». Ergo etc.. *• ~ 

6o. Prob. x. hac ratione. Illud recte dici po- 
test Divinae Essentiae formale metaphysicum consti- 
tutivum , quod primo *in Deo concipimus , quod est 
Deo ita proprium , ut aliis creatis rebus convenire 
' sit impossibile ; quodque tandem est vcluti radix , a 

3 na omnes Dei perfectiones , et attributa dimanant ; 
Ltqui tale est Esse a w (§. 58. n. 3 ) Ergo etc. (i). 

f’ f 1 • • ■ ,• V • v . •. ■ 

, .. •• .. • * - ' / , > *w I* ,*.• » 


; j ... . n** ‘ 

,v * \j 1 ; ■■ , . ’ ir * 

(/) Legantur Tdurnely* Tomo II. qucCst. 2 . Conci. 
' 3. Boucat Tomo I. Dissert. III. art. /. Iuvenin Tomo 
JI . Disseri. II. q.' a. Aloysius Kamperger Tomo I. 
q. St. art. 2. 
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•i ■ < i ' 7 . CAPUT' IV. crihr>< 

'f ' * ! ; l ,/ •• • • | l | / '•»»" |/ .1 1 *>;,1 

De praecipuis Dei Attributis. ) ... r ,j « 

§• 6i . Animad. Innumera snnt Dei Attributa , 
sed brevitati consulendo, putiora , ct magis nota stu- 
diosae juventuti exponemus; atque illud iu primis 
monemus , varios circa ea fuisse Haereticorum erro- 
res. Sociniani namque Deo infinitatem denegarunt. 
Valentiniani, Gnostici , et Mauichaei ejus immensi- 
tatem sustulerunt. Stoici Deum .mutationi obnoxium 
dixerunt ; et alii alia Dei Attribcla impugnarunt. 
Contra quos , aliosque , distinctis propositionibus ca 
vindicabimus. . ' >. 

• ■ / j >n . i ' • ■ • • ' • •• "i 

, , BtR OBO SM.T.I O > I. , ... , 

«! • > »i * :*i ^ Hiii » i i n*.;. .* . • ' T S • •* 

Deus esi vere , et proprie aeternus. 

§. 62. Rrob., 1. cx: Scriptoris. In Deuteronomio 
{ Cap. XXX. v. 40. ) ait Deus : Vivo ego in aeter- 
num ; In Psalmis ait Propheta Deo ( Psal. 89. v. 2. ): 
A saeculo , et usque in saeculum tu. , es Deus (Psal. 
10 1. v. 28. ) : Tu autem idem ipse es , et anni tui 
sion deficient ■ Tu autem Domine in aeternum perma- 
Mes ( lbid. v; i 3 . ) ; et ut alia taceamus , ait Jercmias 
r(Tbren. V. v. 19.): Tm. autem Domine in aeter- 
num permanebis. *Ergo ctc. •> r rn * • .. 

•o §• 63 . Pxob- 2. ratione. « JEtexniun , inquit Ori- 
• ** genes ( Apud Tournely Tomo I. q. q. ) » illud 
»> proprie dicitur , quod neque • initium ut esset ba- 
« buit, neque cessare unquam potest esse » : Atqui 
ita est Deus ; Ergo etc. Prob; rain. Deus est Ens a 
se ( ^. 2. ) et necessarium ; Ergo nec initium babet , 
nec finem ; non initium , quia est Tmproductum , non 
fuiem , quia nullam babet^caussam a qua destrui pos. 
sit, vel annihilari, cum ipse ,x«it aliorum, entium 


«Ja 

caussa ct origo (§» eod. ) ; Ergo est Avernus-. Optu 
me D. Ambrosius ( In Psal. !\S- ) : « jNihil tam pro- 
» prium Dei quam semper esseanv^ iOl 

, cnniiiii P R'O P O S I^T 1 0"'1I. !■' , 

»ti- i 'miI 1 T'li i.‘* »• »' «• h* . 

•i" Deus est infinitus in omni genere perfectionis, i. 

f . • i » •*» ... .* * ... * / mh»v . ^v.|f h*». 

-..u S. 64- Prob. <'!<-•' ex Scripturis. David. Propheta 
(Psafc i44i ) ita loquitor de Deo n .Magnus Domi- 
nus, et laudabilis -nimis , et magnitudinis ejus-, non 
tst finis. Baruch qrioque: Magnus , inquit' Deus 
(Cap. : HL vi ), et non habet finem. Er^o ete. 

§. 65. Prob. i • hac ratione. Deus est Ens ita 
perfectum, ut aliud eo perfectius ne excogitari qui- 
dem possit ( ii. Probi 2 . p. ) \ Atqui talis non 
esset I)cus , si non foret in omni genere perfectionis 
infinitus; Ergo etc. (i)k 

PROPOSITIO III. 

* • i- l : ; .) . . t . 

Deus est Immensus ; scilicet per essentiain rebus om- 
nibus intime praesens.'"* . v . \ 

’ ••• v V - t ■■ .4 , \ 

£. 66 . Prob. r. Deus est immensos si ubique 
sive iri Caelo, sive in Terta invenitur; adeo quidem 
ut nullus sit locus y in quo ejus intima praesentia 
effugi possit; Atqui, ex Scripturis y ita se res ha- 
bet; Ergo etc. Prob- min.' Apud .Tercmiam (Cap. 
XXIII. v. 4- ) ait Deus ipse: Numtjuid non Caelum 
et Terram ego impleo? Quod David Propheta cogi- 
tans (Psal. i38. v, 24 . ) : Qua ibo , ajebat Dcri , a 
spiritu tuo? et quo a- facie tua Jugium?, si ascendero 
; ■: - ■ »•» ( ■ ■ t 

• 1 — ' 1 . . HI " ' f- t | . ,f 

( 1 ) Plura cum argum. opp. apud BoUcat Tomo 
I. Di ssSCt.' iy. art. o. 1,1 •!» 
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iit Cxrb.tm tu illic ei', si descendero 'in infernum, 
ndas; ErgO ctc. 

67. Prob. 2. bis rationibus Scrajibic.i Docto- 
Yis ( In Lib. I. sent. dist. 37. q. 1 - ad t. 9.): « 
n Omne quod est in una re limitata, ita quod non 
» est in alia , est limitatum , et arctatum ; sed boc 
„ est impossibile circa Deutn ; ergo non est in una 
» re-, qum in -omnibus sit. Item. Si Deus est in una 
» re , ita quod non in alia , aut potest esse in illa , 

-» in qua non est, aut non; si non potest ; # ergo non 
« est omnipotens ; Si potest esse , et non est , cum 
v res non mutetur , ergo matari potest Deus ; ergo 
» si Deus non est in omnibus rebus, aut non est 
» omnipotens, aut mutabilis, quorum utrumque est 
» impossibile ». Optime propterea ajebat S- Cypria- 
rtws (Lib. de vanit. Idol. ): « Totum Mundum esse 
» Templum , et Deum ubique esse diffusum ; sic 
» dutem, sequitur S. Jhigustimis ( Epist. 187. alias 
»* 57. ad Dardanum Cap. IV. ) , ut non sit qualitas 
» Mundi , sed substantia creatrix Mandi , sine la- 
ri borc regens, -et sirte onOre continens Mundum. Non 
» tamen per spatia locorum , quasi mole diffusa . . 

» . . sed et in solo Caelo totus, et nullo contentus 
*> loco , sed in scipso ubique totas -». 

OhjMa adversariorum solvuntur. . ’ 

a 

§. 68. Ob\i<s r. SacrSe Irterse apertrssimfe docent 
Deum esse in Caelo per essentiam , per virtutem vero 
tantum in aliis locis; Ergo falsa propositio. Prob. 
ans. In Psalmis ait Propheta ^Psal- 10. v. 5 .): 
Dominus in Cceto sedes e\us\ Ergo etc. 

§• 69. R. Laudatis verbis nihil aliud significare 
intendit Psalmista , quam Caelum , peculiari quadam 
ratione esse Dei sedem ; quia in Caelo maxime Dei 
magnificentia , virtus , et gloria sempiterna manifesta- 
tur , atque elucescit , non vero quod Deus non sit • 
Tom. III. 3 
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ubique ; jam.Tnim Deum per suam egentiam onini- 
j.iaesentein agnoscens, dixerat (Psal. i 38 . v. 7. ): 

( tuo ibo a spiritu tuo? et quo a furi e Ji/a fugiam ? 
Optime S- J pannos Damascenus ( Lib- I. de Fide Or- 
thodoxa Gap. XIII.’),: t ' « Dei Locus is dicitur, qui 
« uberioris ipsius operationis, et gratia* particeps est- 
>1 ( illic enim sunt Angeli, qui laciunt ipsius volun- 
,> latem , cumque semper laudibus celebrant )• Haec, 
u quippe ipsi est requies >>. Ergo ctc. 

§. 70. Contra. Atqui ita Caelum est Dei sedes, 
ut in aliis locis , nonnisi per solam virtutem , et ope- 
rationem inveniatur ; ergo n. r. Prob. subsm. Res 
ita se habet , si Deus sibi Caelum pro sede reserva- 
verit , ac terram dederit hominibus ; Atqui ex eodem 
Psalmista habetur ( Psal. n 3 . v. 16. ): Casium 
Cirii Jjornino : terram autem dedit filiis hominum ; 
Ergo ctc. 

71. R. Si adductum argumentum valeret, 
dicere deberemus , Deum nec etiam per suam praesen- 
tiam , virtutem, et operationem ubique esse. JNam si 
in Caelo Caeli , hoc est in summo Cae)onup sibi ha- 
bitationem elegit , si filiis hominum Terram incolen- 
dam dedit , verum erit quod olim impii effutiebant 
(Job. Cap. XXII. v» . 4 j, dicentqs: Quid novit 
Deijs ? . . . nec nostra considerat : circa cardines 
Cali perambulat; qupd quam sit absurdum nemo non 
videt. Dicendum ergo , ea Davidis vprba intclligcnda 
esse , non absoluti^, sed comparate , sive , sicuti S. 
Athanasius contra Sabellianos , ut ex majestate domi- 
cilii , ejus dignitas infinita rudioribus hominibus faci- 
lius explicetur. E* sape , si in adversariorum sensu 
David fuisset locutns , nuir.quam ,aUas dixisset ( Psal . 
22. v- 4- ) Deo •' ROn l^tneho molat* \ quoniam iume- 
„ cnm es . , ; . . < -• - . 

§. 7». Contra . Atqui laudata Davidis verba ah- 
solutc accipienda .sunt , ita ,ut a quocumque alio loco 
hujus terrae Dei praesentiam excUdim' i,, Ergo etc. 

\i.\ .rocA 
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Frob. siibsm. Si David Dei praesentiam a Terra non 
excluderet , non dixisset, Deum de Caelo in Terram 11 
aspicere , ut videat filios hominum ; inclinare Caelos , 
et descendere ; exaudire de Caelo sancto suo nostras 
orationes; Atqui revera ita est ( Psal. 32 - v. i 3 . 
et Psal. 17- v. 10. ) ; Ergo etc. 

73. R. Laudata in argumento , et illis simi-^ 
lia , quae in Sacris Scripturis leguntur , non proprie , 
sed metaphorice accipienda sunt. Audiatur prae cae- 
leris S-- Augustinus ( Lib. XVI. dc Civit. Dei Cap- 
V. ) , qui sic loquitur : « Non loro movetur Deus , 

» qui semper ubique est totus : sed descendere dici- 
» tur , cum aliquid facit in Terra , quod praeter usi- 
» tatum naturae cursum mirabiliter factum , praesen- 
» tiani quodammodo ejus ostendit » Et alibi (Serm. 
70. de temp. ) : » Descendere dicitur Deus , quando 
» curam humanae fragilitatis habere dignatur ». 

§. 74. Ob\ic ■ 2. Si Deus per suam, essentiam 
esset ubique , esset utique etiam in sordidissimis lo- 
cis ; esset in Daemonibus , atque in peccatoribus ; 
Atqui hoc absurdissimum est dicere , cura Deus sit 
ipsa puritas , et Sanctitas ; Ergo etc. 

§. 75. R. Nullum est pertimescendum absurdum , 
ex quo dicatur , Deum esse in sordidissimis locis , etiam 
in Daemonibus, atque peccatoribus ; Nam sicut anima 
rationalis non inquinatur in corpore , etiam leproso , 
quia spitualis est ; multo minus Deus , cum longius 
sit ab omni materia sejunctus , nullas ex praesentia 
sua in rebus corporeis maculas contrahere potest; et 
sicut Sol, ut ajebat S. Macharius ( Hom. VII.). » 
)> etsi creatura sit , lutulenta loca perfundit , neque 
» quidquam laeditur , multo magis Divinum Numen 
» ita cum Satana versari , ut neque commaculetur, 
»> neque labis aliquid inde concipiat (1). 

| — 1 1 ■■ ■ ■' - » 

(1) T id. alia apud. Frassen Tomo I. Tracl. I. 
'III. ari. 3 . q. 1. Boucat Tomo I." Disseri. IV. 


K' Contra ♦ Atqui absurdum «st quod Deus 

«t in Daemonibus, atque peccatori l.us ; Ergo n. r. 
Prok subsm. In Proverbiis (Cap: XV. v. 20.) ha T 
lietur : Longe esi Dominus ab impiis , et a fortiori , 
a Daemonibus ,* Ergo etc. ■ u *«■*<■> 

77* R- admitt •: * auct : , disliog sensum ; 
Longe etc: praesentia , qua ubique est, n. ; gratia, 
et amicitia, conc:^ Ergo etc. n. consm. Deum longe 
esse a peccatoribus praesentia sua , qua rebus omni- 
bus est intime praesens, absurdissimum est.- Nam ; 
Non est ulla creatura invisibilis in conspectu e\us ; 
atnnia autem nuda , ct aperta sunt oculis ejus. ( Heb; 
IV.; Et: In ipso vivimus , et sumus ( Act: XVII. ) 
Quod si laudato in loco dicatur , Deum longe esse ab 
impiis, et peccatoribus, non intelligendum est , quasi 
Deus non sit per suam immensitatem etiam in illis, 
sed quod non sit cum eis, ct in eis per gratiam san- 
ctificantem , qua domestici Dei constituimur , imo unum 
spiritum efficimur cum eo. Deus , quantum ex se est , 
ubique est ; Nam : Deus appropinquans ego sum , et 
non Deus procul , dicit ipsemet Deus apud Jeremiam 
( Cap : XXIII. v. 23 . ). Si peccatores elongati ab eo 
dicuntur , id est propter peccata, quibus homo averti 
a Deo dicitur, et converti ad creaturas.; et vicissim 
dicitur, Deum elongari a peccatoribus , atque faciem 
suam ab eis avertere. 

v ; §. 78. Contra. Atqui Deus non solum longe est 
a peccatoribus gratia sanctificante , -sed et sua prae- 
sentia, Ergo a capite argm. Prob : subsm- Deus est 
vera lux, peccatores sunt tenebrae; Si Ergo Deus 
prope esset peccatoribus, profecto illuminaret eos; At- 

3 ni ut peccatores illuminentur debent ad Deum acce- 
cre , juxta illud Davidis (Psal : XXX 111 . v. 5 ); 
Accedite ad eum , et illumini mini ; Ergo etc. 

79. R. cone : raaj , dist- •' quod inde infer- 
" '1 luminaret eos, si ipsi vellent, et obstacula ut 

tur no» ponerent ; conc : , secus , n- > ct dist : 
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min. Atqui etc , accedere motu corporis, quasi Deus 
revera cum illis non esset per suam praesentiam 
neg. , motu cordis, fide nempe, ct bonis operibus, 
conc- ; Ergo ctc: , nego consm. Verissime Deus est 
lux infinita , qui potens est omnes homines illuminare. 
At sicuti Sol splendens, et illuminans per omnia, 
eos homines non illuminat , qni fenestras claudunt 
ne lumen ingrediatur, vel oculos eludunt nevid;ant 
lucem; ita homines peccatores a Dee non illuminan- 
tur, quia voluntarie claudunt oculos mentis nc vi- 
deant. Quare ut illuminentur debent accedere ad De- 
um , non quidem motu cqr.poris , sed cordis , fide, 
nempe , fiducia , bonis operibus ; Adeoquo ctc. 

PROPOSITIO IV. 

Deus, est Ens ita simplex, ut excludat omnem pror- 
sus compositionem. - , 

§. 80. Prob. Triplex , juxta Theologps., distin- 
guitur compositio; Physiea neijpc Metaphysica , et 
Logica; Atqui nullain ex his habet Deus; Ergo etc. 
Prob. min. Physica compositio habetur ex materia, 
et forma, vel ex anima., et corpore, vel ex partibus, 
quantitati vis , et integrantibus, vel tandem ex. sub- 
jecto > et accidente; Atqui Deus purissimus est spiri- 
tus , omnis materialis compositionis expers ( §. 19. ) 
nec accidens ullum in eo reperitur quia ut inquit 
S. Augustinus ( Lib. V. de- Trinit. Cap. IV. n. 5 . ) :. 
» Accidens non solet dici , nisi quod aliqua muta* 

>1 tione ejus rei , cui accidit , amitti potest .... 

» Nihil itaque accidens in Deo, quia nihil mutabile 
>» aut amisibile ». Ergo etc. Deinde Metaphysica com- 
positio est ex essentia*, et existentia ; ex actu- et po- 
tentia; ex natura, et personalitate; Atqui existentia 
Dei est ipsaraet Dei essentia ; quippe est Ens a se 
et necessitate suae naturae existit. ( 2. 3 .); est: 
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actus purissimus , in quo nihil concipi potest , quod 
habeat rationem potentiae quasi passivae , cui aliquid 
adveniat, a quo perficiatur; neque in Divinis subsi- 
stentia , seu personalitas realilcr distinguitur ah es- 
sentia ; Ergo etc. Tandem compositio Logica habetur 
ex genere, et differentia; Atqui ex S. Cyrillo Ale- 
xandrino (Dialogo II. De Trinit. ) : « A recta ra- 
» tione longe alienissimum est, genus de Deo nomi- 
» nare , cum nulla ves sit cum ipso , aut ante ip- 

» sum » ; Ergo etc. Adeoque etc. 

♦ 

f , , .. . P R O P O S 'I T I O V 

Deus est omnino immutabilis. 






81. Probatur. Deus necessitate suae naturae 
* exi siit. (§: 3 . ); Ergo immutabilis estquoadexisten- 
tiam. Deinde Deus est Ens necessarium, et a se(§. 
2.); Ergo quoad suam substantiam mutari nequit; 
unde ajebat David ( Psal ioi. v. 28. )'■ Tuidem ipse 
es , et anni tui non deficient . Rursus Deus «st immor- 
talis, et quidem (I. Timot. AI.' v. v6* ) qui solus ha- 
, bet immortalitatem; Ergo nullam mutationem in vita 
«■ habere potest : Ulterius , Deus est Immensus ( §. 66. ) , 
•Efgo^ ratione loci est immutabilis; Iterum , ’ Deus est 
i® ternus ( t$. 62. 80.) , et simplicissimus ( 3 a.) ; Ergo 

est immutabilis tum ratione temporis , tum .ratione 
accidentium. Tandem Deus, ut infra patebit, est 
omniscius , liberrimus , atque Omnipotens ; Ergo nuUa, 
mutatio in eo fieri potest ;> Ergo etc. 


Opposita argumenta solvuntur . < ' 

* • * l 1.., 1 *. • «» .1 *» 

1 R."82. Ob]ic. Quem ) facti alicujus , pcenitet 
1 certe mutabilis est ; ’ Atqui (; Genes. Cap. .ATI. ) !** a ~ 
- bilUit Deum quod bominim fecisset in terrasi* Ergo 
* 'Deuf rSt mutabilis. -• ■ 
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§. 83. R. Adm. xnaj. , dist. min. Atqui ctc. , 
poenitentia proprie dicta, nego; improprie tantum, 
ct secundum nostrum concipiendi modum , conc. min. ; 
Ergo etc. , nego consm. Cum Deus omnia pondere, 
numero , atque mensura , sapientia sua , et potestate 
creaverit , atque omnia , quae hominibus eventura- 
fuissent , clarissime sciverit , poenitere utique vere , et, 
proprie non poterat de hominis creatione ; quippe 
cui nihil novi accidere poterat. Non « enim , ait S. 
» Augustinus ( Lib. XV. de Civit. Dei Cap. iS-J, 
» sicut hominem , ita Deum cujusquara facti sui poe- 
» nitet , cujus est de omnibus omnino rebus tam 
» fixa sententia, quam certa scientia. » Poenitentia 
» Dei dicitur, alibi docet idem S. Doctor flSib. I. 
» contra adv. Leg. et Proph. Cap. XX. num- 4 / ) *- 
» rerum in ejus potestate constitutarum hominibus 
» inopinata mutatio » ; ideoque nonnisi improprie 
Poenitentia dicitur. (Vid. S- Thomas i. p; q. 19. 
art. ad 1.). 

§. 84- Contra. Atqui Deum vere , ct. proprie 
poenituit hominem fecisse super terram : Er^o nui)» 
r. Proh, subsm . Illum proprie poenilet aliiujus facti 
qui dolore cordis intrinsecus tactus , factuin illud ro- 
vocat, aut destruit; Atqui ita Deum poenituit homi- 
nem fecisse; dicitur quippe ^Genes. Cap. VI. v. 6. 
7.): Tactus dolore cordis intrinsecus , delebo, m- 
(juil , hominem , quem creavi , a fucie terra ; Ergo etc. 

§. 85- R- Dist- maj. Illuni etc., si d<» homini- 
bus loquamur , conc. ; si de Deo , nego maj. : et dist. 
min. Atqui etc. ; et laudata verba intelligenda sunt 
in sensu metaphorico, conc- min , in sensu proprio , n. 
min. , et consm. Laudata in argumento, atque illis simi- 
lia , quae passim inScripturis leguntur « omnia , ait 
». Origenes ( Homil XX11I. in Num. ) , tropico , et hu- 
» mano more accipienda simt a Scriptura dici : aliena 
» porro est Divina Natura ab omni passionis, et permu- 
» tationis affectu , in illo semper bcatiludinis apice 
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» immobilis, ct inconcussa perdurans «. Sicuti nam- 
que, esto Deus sit simplicissimus ( §. 19 .), ci nihi- 
lominus humana membra tribuuntur ; ita esto sit in 
se beatissimus, et immutabilis, dolere tamen dicitur 
aliisque affectibus agitari 

§. 86 . Contra. Atqui etiam si loquamqr de Deo , 
dicendum est, ipsum vere poenitere ; Ergo n. r. Prob:- 
subsm. Deus non raro mutavit consilium ; modo eli- 
git Saulem , veluti inter omnes fsraclitas optimum , 
atque constituit eum in Regem ; modo illum repro- 
bat , atque ejicit , ne sit Rex, et loco eius Daviueti» 
substituit; Modo iratus minitatur per Jonam (Cap. 
111. ) Niniva: subversionem , modo illius poenitentia pla- 
catus , revocat de illius subversione decretum ; Ergo etc. 

§• 87 . R. dist : antec : Et laudata in argumento, 
illisque similia intclligcnda sunt quoad homines , qui 
Dei curae subsunt, conc: , quoad Deum ipsum , n. au- 
tec ; Ergo etc : n. pariter consm. Deus numquam 
consilium suum mutat , et immutabiliter se habet in 
ignoscendo cum quis delictum suum corrigit , et in 
puniendo cum quis, se non emendaverit; Non ergu 
ipse mutatur, sed ii mutantur, quorum curam ge- 
rit. » Deus , ad rcin S. Justinus Martyr ( R. ad qiuest.; 
» 26- Orthod. ) , et quia semper idem est , et quia 
» semper fecit , quod ipsum decet , omnino immutabilis 
» esi : sed eum ii quos curat , mutantur , mutat ipse 
» res prout eis expedit quos curat , ideoque ct ad igno- 
» scendum immutabilis est; ignoscit enim immutabi- 
li liter bis qui delicta sua corrigunt ; bis vero , qui 
» a malo revocari non possunt , immutabiliter non i- 
» gnoscit. Quod ergo dixit de unctione Saulis : poe- 
» nitet me, ostendit ejus immutabilitatem in nori i- 
» gnoscendo ; quod vero de Ninivae excidio eum poe- 
» nituit, ostendit ejus immutabilitatem et in igno- 
ti scendo. Est enim immutabilis Deus semperque per- 
severat in bis , quae ipsum facere decet , nequaquam 
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» admisit mutationem ad ea facienda, quae ipsum 
» dedecent ». Adeoque etc. 

§. 88. Ob)ic. II. Qui aliter nunc intelligit ac 
vult , quam antea , certe iste mutatur ; Atqui Deus 
aliter intelligit creaturas in tempore , quam ab aeterno : 
nam tunc ut solum possibiles , modo ut etiam acta 
cxislentes deprehendit; Ergo mutatus est; Adeoque 
falsa propositio. 

§. 89. R. dist : maj : qui intelligit fbrmali- 
ter et intrinsece quam antea , ille etc : con : maj : 
tantum extrinsecc , n: maj:, et contrad : min: ; n: 
consm : Ut mutatio vera sit mutatio , ens formaliter 
et intrinseee necessario attingere debet ; cum autem 
Deus per euindem ipsissimum actum , per quem vo- 
luit et cognovit creaturas in aeternitate , per eumdem 
sic eas cognoscat in tempore ; propterea intrinsece et 
lOrmaliter non est in ipso mutatio; quod si aliqua 
est, ea se tenet ex parte rei vulitac et cognitae; vel 
clarius sunt eadem objecta modo possibilia , modo a- 
ctualia , modo bona , adeoque aniOre digna ; modo, 
inala ; adeoque digna odio. 

§. 90. Contra- Atqui etiam dato quod unus sit, 
idemque actus quo Deus ab aeterno diversa agit et 
operatur , adbuc tamen ipse Deus mutatur ; Ergo n: 
r: Prob : subsm : Actus primus differt a secundo 
quoad exequutioncm ; Ergo licet intellectus , ct voluntas 
Dei ab aeterno unum , cumdcmque actum habuerint , 
tamen cum in illo actu facta sit exequulio in tempo- 
re , quae nqn erat ab aeterno , intellectus ct voluntas 
Dei per hoc ipsum certe mutata sunt. 

ij. 91. R. dist: antec : Actus primus etc: , ct 
hic actus Deo adseribi debet, n secus- conc. antec." 
ct n^ consm: Actus primus est potentia proxime pre- 
parata ad agendum. Iam vero potentia isthaec a Deo est 
removenda. Cum namque Deus sit actus purissimus 
et perfectissimus , quaelibet ejus potentia semper in 
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actu secundo existil. Quare licet non tribuamus Deo 
ab aeterno exequutionem quoad res creatas , non proinde 
est ipsi adseribendus actus primus hujusmodi. 

§. 92. Contra. Atqui in Deo datur revera actus 

f rimus, qui differt a secundo ; Ergo stat argumentum. 

'rob : Subm : Si Deus extitisset semper in actu se- 
cundo, habuisset etiam in aeternitate exequutionem di- 
cti actus; Sed hoc per vos ipsos est falsum; Ergo 
in Deo ete; Prob : sequela majoris. Impossibile est, 
activam potentiam habere actuin secundum , quin si- 
mul exeeutive terminum habeat ipsius actus. Ergo si 
Deus ete : habuisset etc. 

S. g 3 . R. dist: antec: Impossibile est etc : in ea- 
dem mensura temporis , vel aeternitatis conc : antec .- 
secus , n: antec. - et consm. Advertendum est ly uunc et 
postea esse temporis differentias quae in Deo nullo 
modo esse possunt , quia Deus non est in tempore ; 
unde ex parte sui , creaturae non sunt primo in po- 
tentia , deinde in actu , sed boc solum ex parte crea- 
turae , quia revera , solum ex parte creaturae est tem- 
pus. Hoc autem posito, dicimus impossibile esse acti- 
vam potentiam habere actum secundum , sine exeeu- 
tione in eadem mensura temporis vel aeternitatis. 
Hinc actus generandi in Padre Divino , et filius in 
Divinis , qui est terminus , mensurantur eadem eterni- 
tate , sicut etiam in creatas , ignis v : g : calefaciens 
in actu , nccessc est quod sit simul cum calore dedu- 
cto , quia uterque tempore mensurantur. Non ita sane 
in mensura opposita , ponendo scilicet actum potentiae 
activae in aeternitate , et terminum in tempore ; et 
hoc precisc ex eo quod in aeternitate nec antea nec. 
postea concipi potest. 
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PROPOSITIO ;VL. 

Deus est Omnipotens. 

9 - 4 - Prob. Omnipotentia est virtus infinita 
omnia faciendi, quae contradi tionem non involvunt j 
Atqui talis virtus est in Deo ; Ergo etc. Prob. mio. 
In Genesi ( Cap. XVII. ) ait Deus ipse ; Ego Deus 
Omnipotens. In Psalmis (Psalmo j io. ) ait David de 
Deo loquens: Omnia quacumque voluit fecit. Apud 
S- Lucam (Cap. I. v. 37.) inquit Angelus Virgini 
Mariae ; Non erit impossibile apud Deum oxpne ver- 
bum. Ergo etc. Deinde si Deus non esset omnipotens , 
id vel ideo foret , quia infirmus est , vel quia alius 
est , qui eum ab opere impediat ; Atqui neutrum dici 
potest , quia Deus est infinitus in omni genere per- 
fectionis ( §. 64 - ) , et unicus ( §• Zq. ) ; Ergo etc. 

Sj. g 5 . Dices. Deus plura nequit facere ; Ergo 
etc. Prob. ans. Deus non potest mori , non potest 
mentiri , aut fallere , non potest afficere , ut quod 
est factum , facium non sit , nequit peccaro etc. ; 
Ergo etc. 

§. 916.. R- Utique Deus praedicta nequit efficere 
nam haec involvunt contradictionem ; ideoquc Divinae 
omnipotentiae non subsunt. Sane , si Deus posset 
mori , . mentiri . aut fallere ^ si posset facere , ut quod 
est fartum , foret infectum ; si posset peccare non 
esset JElernus , et immortalis i non esset summe ve- 
rax , nec summe Sanctus : uno verbo , non esset Deus 
quod repugnat ; Nam haec , et similia indicant defe- 
ctus , qui in Deo esse nequeunt , cum ipse omnes 
complectatur perfectiones (§. 64»); Unde' potius di- 
cuntur haec, quod non possunt fieri , quam quod Deus 
^a nequeat efficere. ■ . 
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PROPOSITIO VII- 

Deus est infinite Bonus , et Sanctus. 

§. 97. Prob. In Levitico (Cap. Vll. v. 44 - )■ 
ait Deus : Sancti estote , quoniam ego Sanctus sum. 
In Libro Josue (Cap. XXIV. v. 10. ) habetur: Deus 
enim Sanctus est , et foriis; Imo , uti legitur in JS- 
xodo : Magnificus in sanctitate ; et II. Regum ( Cap. 
II. v. 3 .): Non est Sanctus , ut est Dorninus. In 
Psalmis ait David ( Psal. io 5 . 106. 117. i 35 .)r': 
Confitemini Domino., quoniam Bonus ; ('"Psal 72. )■: 
Quam bonus Israel Deus\ ( Psal 118- ). Bonus es 
tu , et in bonitate tua doce me yistiftcationes tuas. 
Apud Mattaehum (Cap. XIX. v. 17.) ait Christus: 
Unus est bonus, Deus. Tandem in Apocalypsi ( Cap. 
IV. v. 8.) dicitur: Sanctus, Sanctus Dominus Deus 
Omnipotens etc. Ergo etc. 

Dices. Si Deus est infinite bonus, cur tot mala 
in Mundo? Si est infinite Sanctus, cur ptot cccata 
fieri ia Mundo permittit? 

§. 98. R. Mala physica , quae in Mundo sunt 
si in seipsis , et separatim consulerentur , mala uti- 
que videntur ; quippe nos laedunt , atque affligunt ; 
Verum si in aliarum rerum nexu, et ordine consi- 
derentur , vel relate ad fines , quos habet Deus in iis 
infligendis , bona pbtius sunt , quam mala ; et mul- 
tum nobis afferunt utilitatis. Nam vel peccatores su- 
mus , et mala ista , praesentis vitae miseriam , et in- 
felicitatem nobis ostendunt ; unde , qt a terrenis cu- 
piditatibus nostros animos revocant- , -et ad Deum per- 
nitentes, 'et contritos ire compellunt; vel sumus, ju- 
sti , et tunc, illis patientei* toleratis, virtutes exer- 
cendi , nobis aditus patet , merita nostra augentur , 
Deo acceptiores reddimur , et conformes imagini dile- 
ctissimi filii sui tribulationibus effecti , cum ipso con- 
glorificari inercmur. Cum itaque tot bona ex malis 
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hujus Mundi in homines proveniant , » ideo melius, 
>» ait D. Augustinus ( Enchiridii Cap. 26. ) , judi- 
» cavit Deus de malis bona facere ipiam mala nullak 
» esse permittere ». Et alio ( Ibid. Cap. XI. ) jam 
dixerat: « Deus omnipotens cum summe bonus sit, 
» nullo modo sineret mali 'esse aliquid in operibus 
n suis; nisi usque adeo esset omnipotens , et bonus, 
» ut benefaceret et de malo ». Quod vero Deus pec- 
cata permittat , non ideo Sanctus non est ; ftam po- 
test Deus peccata penitus a Mundo tollere, sed non 
vult , ne privet hominem summo bono , nempe li- 
bero arbitrio , quo homo est homo , et ab aliis crea- 
tis rebus sublursaribus distinguitur. At inquies : po- 
terat Dens ita condere hominem , et ejus voluntatem 
ita in bonum convertere , ut absque liberi arbitrii prae- 
judicio bona opera , et nunquam peccata patraret ? « 
» Posset plane, respondet S. Augustinus (Lib. XI.de 
»> Gen. ad Lit. ). Cur ergo non fecit ? Quia noluit. Cur 
» noluerit penes ipsum est. Debemus enim non plus 
'» sapere , quam oportet sapere ». Cael erum. « INc 
»> putetis, ait idem S. Doctor ( ln Psal. 54 -^, gra- 
» tis esse malos in hoc Mundo, et nibil boni de illis 
♦> agere Deum. Omnis malus aut ideo vivit, ut cor- 
ii rigatur , aut ideo vivit , ut per eum bonus exer- 
» ccatur ». Ergo etc. 

§. gg. Instabis. Deus utpote omniscius novit uti- 
que quinam indubitanter salvabuntur , quinam da- 
mnabuntur ; si ergo esset bonus non crearet quos scit 
ituros ad Inferos ; Atqui cos creat ; et in numero 
inajore prae aliis electis ; Ergo bonus non est. 

8. 100. R. Cone. ans. , et dist. 1 . cons. INon crea- 
ret , si finis Dei in hominis creatione nullus alius fo- 
ret. , quam illius bcatitudo in Caelis , ronc. ; si alii 
sint fines , nego consam , conc. min. subsm. , et nego 
ult. consam. Finis Dei in hominis creatione non est 
solum, ut ille aeterna beatitudine fiuatur, sed mani- 
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festatio externa gloriae suae , alque voluntatis suae per» 
fecta exequutio. Siquidem (i): Universa, propter se- 
melipsurn operatus est Deus ; impium quwpie ad diem 
. malum . Quare esto praevideat. Deus aliquos, propriis 
demeritis fore in Inlerno damnandos , adhuc tamen 
cos creat , nec ideo malus dicendus est , sed infinite 
bonus ; « Quia, ait Augustinus ( Lib. XI. de Gen. 
» ad Lit. ) , sicut praevidit , quid mali essent- facturi , 
sic etiam praevidit, de malis factis eorum quid boni 
esset ipse facturus. Deus enim ( Sequitur Idem Epist. 
» i4i. ) etiam malis eorum bene utitur, non solum 
» ad justitiam suam , quae cis digna in fine retri- 
» buct , sed etiam ad exercitationem , et profectum 
» Sanctorum suorum , ut ex ipsa etiam malorum per- 
»i versitate boni proficiant, et probentur , et mani- 
» feslentur (2). 


/* *<c APUT v.. 
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De distinctione Attributorum Dei tum ab Essentia , 
cum a se invicem. 

101. Animud. Distincta ea dicuntur , quae ea- 
detn non sunt inter se. Unde. 

§. 102 ‘ Def. Distinctio , negatio identitatis jure 
dicitur. 

§. io 3 . Schol': Distinctio duplex est ; realis nempe 
vel a parte , et natura rpi , et rationis, sive per in- 
tellectum. 

§. 104. Def : 2. Distinctio realis est illa, quae 
versatur inter ea, quae revera non sunt eadem, uti 
est ea , quae versatur inter hopiinem , et plantam ; 
vel inter animam , et corpus. 

. m : — ■ *■ 

(1) Proverb. XVI. v. 4. Vid. Tirinum , et a 

Lapide. . . 

(2) Leg. Estius in Lib. II. Sent. Di et’ aS. §. 1. 


* 
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10 5 . Def : 3 - Distinctio railonis est illa quae 
inter ea concipitur , quae licet reapse sint eadem , ut 
plura tamen apprehenduntur ; talis est ca , quae in- 
ter vim sentiendi , inlelligendi , atque imaginandi in 
mente humana habetur. 

106. Schol. Distinctio realis triplex est; rea- 
lis nempe ma\or , seu cntilaiiva : realis minor , seu 
modatis , et realis minima , sive formalis. 

§. 1 07. Def. 4 * Realis ma\or est illa , quae in- 
tercedit inter rem , ct rem , substantiam , et substan- 
tiam , atque inter ca , quae distinctis rebus , aut sub- 
stantiis inhaerent : Ita distinguntur aurum , et lac. , 
illius flavedo , ct hujus alhedo. 

108. Distinctio realis minor , seu modalis , est 
illa , quae invenitur inter rem et modum , seu acci- 
dens ejusdem rei vel inter duos c\vsdem rei modos ad 
invicem independentes ; uti esset inter corpus , ejus- 
que figuram , ct colorem. 

§. 1 09. JJeJ : 6 Distinctio formalis, vel realis 
minima est illa , quae habeha' inter varias e\usdem 
rei formalilates , hoc est attributa , et essentialia , 
qualis est inter ejusdem hominis animalitatem , et ra- 
tionalitatem- 

§. 110. Schol' Distinctio rationis., sive per in- 
tellectum duplex est , rationis nempe raliocinantis , ut 
loquuntur Scholastici , ct rationis ratiocinatce , sive 
virtualis. Prior est illa , quae nullum habet funda- 
mentum in re, sed omnino ah -intellectu effingi- 
tur , talis esset distinctio , quam quis faceret inter 
vestimentum , et indumentum ; Secunda , est illa , 
quae reperitur inter ea , quae liret sint una cadem- 
que entitas, multis tamen realitcr distinctis Aequi- 
valent , ita distingui ^icuntur intellectus , ct volun- 
tas , quia sunt una cademque anima , quae duo- 
bus aequi valet , quatenus intelligit , et amat. Atque, 
liaec de vario distinctionum genere , qu aenam vero di- 
stinctio inter Divinam Essentiam , et Attributa ; siculi 
et iiilci' attributa Dei ad invicem. 
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Varia sunt Auctofum sententiis . 

§. 1 1 1. Eunomius , et cactcri de A r ia nor uni gregt! * 
omnem distinctionem inter Essentiam divinam, et it> 
lius proprietates, sive absolutas, sive relativas sustu- 
lerunt. Idipsum circa finem IV. saeculi praesta ru ut Ano- 
maci (i). E contra Graeci quidam , a Gregorio Palnma, 
Palamitac dicti , Gualtcrus (2) , et Gilbertus Porrcta- 
nus / 3 ^ , distinctionem realcm majorern ( 1 07. ^in- 

ter Dei Essentiam , et Attributa , et inter Attributa 
ab invicem posuerunt; Medium tenuere Theologi Ca- 
tholici ; sed in distinctione adsignanda inter se se non 
conveniunt. Inclita Tomistarum familia stat pro di- 
stinctione virtuali fjs. 1 10 . ) ; pro formali 109 - ) 
vero minoritica S. fr anci sci solmles , et Scoti secta- 
trix ; et tam ista , quam illa sectatores , ct patronos 
habet. Nos hic , quae tantum necessaria sunt , ex- 
ponemus. 

PROPOSITIO. 

Inter Divinam Essentiam , et Attributa , sicuti et 
inter Attributa Dei ad invicem, datur aliqua di- 
stinctio. Ea vero realis ma\or non est. 

§. ni. Prob. t. pars. S* Athanasins ( Serm.de 
Deipara. ^ inquit : « Deum esse incorporeum , increat 
» tum , aeternum , ete , non quod singula istorum 
» substantia Dei sint, sed circa substantiam ejus ver- 
» sentur » . Ergo si haec attributa non sunt substantia 

• '* * • . 1 • * * * ' 



(1) Sianda Eexicon Polemicilm verbo Aetiani. 

(a) Augustinus JNiphus Disp . iS. Cap. i 3 . XII. 
Metaphys. 

( 3 ) Ex Ottone Frisigensi. Lib. I. de gestis Fri- 
derici I. Imperatoris Cap. 46. 
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Dei , ab illa Utique distiti gUntur. Deinde, ut bene obser- 
vat S. Gregorius Nyssenus ( Lib. XII . contra Eunomi- 
um.^ « Scripturae inultis nominibus Divinam naturatn 
>» vocant Deum judicem , justum, fortem , longanimem, 

» verum , misericordem , etc. Horum autem nomi- 
» num dicimus non esse omnium uniformem signifi- 
» cationcm , sed quaedam eorum , quae ab eo absunt 
» notationem habere , ut cuin justum ipsum , et in- 
» corruptibilem dicimus , justo quidem inesse justi- 
u tiam , incorruptibili vero non esse interitum demon- 
>» stramus ». Si ergo multae sunt in Deo perfectio- 
nes , et Attributa, quorum unum non est aliud, et 
nomina eorum non camdem habent significationem , 
profecto aliqua inter ea distinctio est ; adeoque etc. 

§. n 3 .Prob. 2. pars. Si daretur distinctio realis 
enlitaliva ( §. 107. inter Divinam Essentiam et At- 
tributa , vel inter Attributa t»b invicem , Attributa 
essent substantiae distinctae ab Essentia ; adeoque Di- 
vina essentia non esset una, sfcd multiplex, et plu- 
res quam tres essent in Deo personae distinctae ; at- 
qui hoc est fidei contrarium , quae docet ( In Conci! : 
Later: Gap. firmiter ) : Substantiam Divinam esse in- 
divisibilem , utpote omnino simplicem , in Deo esse 
Trinitatem solummodo , non vero quaternitaiem ; 
quia quaelibet trium Personarum esi illa res , videlicet 
substantia , essentia , sive natura Divina ; Ergo etc. 
Apposite S. Bcrnardus : (Lib. V. de Consid. C. 7. ) 
« Multa dicuntur esse in Deo , et quidem sane Catho- 
n liceque , sed multa unum , alioquin si diversa putc- 
» mus, non quaternitaiem habueris, sed cenlcneita- 
» tatem. Verbi caussa , dicimus magnum , justum , 
>* et innumerabilia talia: sed nisi omnia unum in 
»* Deo , et cum Deo consideres , habebis multiplicem 
» Deum » (1). i vi; 


(l) Si^ ergo inter Essentiam Divinam , et Attribu- 
ta ; sicuti et inter Attributa a se invicetn aliqua est 

Tom. III. 4 
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jjlt inviiibiliiate Dei ; De ipsius inlclleetu , et vo- 
luntate , ipsiusmet Providentia. 
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S Ii4. Esto Deus lucem inaccessibilem habitare 
dicatur, ac tenebras josuisse latibulum suum, ita ut 
nullus hominum eum videat , aut videre possit ; dili- 
gentibus tamen se , claritatem vultus su. in Caelis osten- 
dit , qua apparente , et radiante , eos satiat , et tor- 
rente voluptatis suae potat uberrime , atque inebriat. 
Neque interii» in bac mortali vita , homines sinit a 
calore suo abscondi } quinimo , quoniam omnipotens 
fj. 9 4 J, bonus (%. 97 J; et qm novit , ommscien- 


distinctio , et haec realis entitativa non est , quaenam 
tandem erit ? Virtualis forsan Thomistarum ( §. iio-J, 
an formalis Scotistarum ? ( §. 109 . ) Hoc opus , hic la- 
bor est. At consulantur Auctores tam pro distinctione 
virtuali , veluti , JBoucat lomo 1. Dissertat. 111. art. 
5. Tournefy Tomo 1. q. 3- art. a. Cone, a- et alu , 
quam pro distinctione formali , uti Henno lomo 1 , 
Disp. a. q. a. Cone. 3. , L‘ FJerminier Tomo 1. pag. 
82 . Frassen Tomo 1. Tract. 1. Disput. 1C art. a. q. 
a. aliique , et amplectatur qtois quam sibi , post se- 
riam 'meditationem, atque studium placuerit. Synopsis 
huius nostrae , et temporum ratio non sinit hae in mate- 
ria longius immorari. Heu ! tempora sunt , in quibus 
seposito partium studio, omoes, qui relum Domirii 
habent , induti lorica fidei , et scuto protectionis Dei 
muniti, nec non armis justitiae formidabiles eltecti , 
adversus undiqoe furentes fidei hostes , qui toti sunt 
ut Ecclesiam destruant, et nomen ipsius Dei perdere la- 
ciant in Terra , acriter pugnaturi exeant , ut discfiii* 
increduli , Ecclesiam Petri naviculam , fluctibus quidem 
coucuti , atque variarum Doctrinarum ventis agitari pos- 
se , non autem mergi ; atque fidem Catholicam Oppu- 
gnari quidem posse , nqmquaju rrnci , 

V ♦ W * 
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l ' a , Sua abscondita cordis , et a saeculis , eos provi- 
dentia sua , gubernare non deesl , atque ad praesti- 
tutos a se lines fortiter, suavi terque pef ducere. Quod 
a» , et quomodo fiat , sequentibus Capitibus , clare si- 
mul, atque breviter, expendemus. 

CAPUT I. 

De possibilitate Visionis beatifcop. 

§• 1 1 5 - Animad. Visio duplex distinguitur ; cor- 
poralis una , mentalis alia. 

§• i*6. Def. i. Visio corporalis est oculorum 
corporalium actio , qua externa corpora cospiciuntur. 

y 11 7* DeJ : 2. V isio Mentulis vero dicitur 
mentis actio , qua spiritualia , et abstracta cernuntur. 
Atque haec duplex a Theologis dignoscitur ; abslra- 
ctiva nempe, et inluiiiva. 

v §■ J 18. Def : 3. Visio abstractiva ea est , qua 
ob)ecturn in alio , et per aliud , velati per medium 
cognoscitur . Ita Deus a nobis in hac vita per creatas 
res videtur , dicente Apostolo ^Roman. I. v. 20. J : 
Invisibilia ipsius , a creatura Mundi , per ea , quee 
facta sunt , intellecta conspiciuntur: sempiterna quo- 
que ej us virtus , et divinitas. 

§• 1 icp Def : f. Visio iniuitiva est illa, qua, 
ob\cctum immediate , ac in seipso cognoscitur , sicut i 
est 1 facie ad j aciem. Jam vero qua visione Deus ab 
hominibus videri possit 

Discrepant Auctores inter se. 

120. Omnes illi, qui Deum membris corporeis 
praeditum dixerunt , eum quoque oculis corporeis vi- 
sibilem affirmarunt : Ita Antropomorphitae , et Gen- 
tilium vulgus. Palamitae , e contra , et Armeni , Deftm 
intuitive videri negarunt , autumantes , eum in Cae- 
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lis non rideri a Dealis immediate in se , sed simili- 
tudine quadam. Non desunt inter Catholicos alii , 
qui etiam in lior. Mundo , homini possibilem visionem 
beatificam , tuentur. 

* ... % 

PROPOSITIO I. ' 

Deus oculis corporeis nequit omnino videri. 

§. lai.Prob. i. ex Scripturis. Apostolus ad Ti- 
motheum Scribens , ait ^Ej)ist. 111 . Cap. I. v. 17. J; 
Degi saeculorum immortali , et invisibili „• ct alibi' 
('"Cap. VI' v.16. J : ()/.’< <rm nullus hominum vidit,' 
sed nec videre potest. Ergo etc. 

122. Prrib. 2. ex Patribus. S. Augustinus 

^"Epist. 92. ad Italicam.^ : » Deus , ait , lux est 
i) mentium purgatarum , non istorum corporis oculo-’ 
>» rum .... Hoc autem oculus videre corporis nc- 

u que nunc potest, neque tunc poterit « S. Hieronv- 

>) mus: » Nequaquam, ait fln Cap. 64 - Isaiae.J,' 
>> sermonibus explicatur , nec oculo corporis contem-' 
piabilis est ; sed ab his videtur , de quibus dictum 
» est : Beati mundo corde , quoniam ipsi Deum vi- 
>f aebiint ». V 'A. 

§. 123 - Probatur 3 . ratione. Deus est purissimus 
Spiritus ( §. 19.J omnis compositionis expers^. 80 . ) ; 
Atqui substantia spiritualis nequit esse objectum vi- 
sionis oculoium corporeorum ; Ergo etc. Deinde eo 
modo Deus potest videri , quo , eum videndo , simi- 
les ei efficimur , juxta illud (^Epist. I. Joan. Cap. 
151 Cum apparuerit similes fi erimus ; quoniam 
ridebimus eum sicuti est. Alqui Deo similes erimus 
ratione visionis ifltuitivac , qua vcluli in Deum ipsum 
transformabimur « Ouis enim ait Augustinus ( Ejiist. 

Xll.), dernentissin.us dixerit , corpore nos vel esse , 

*» vel futuros esse similes Deo? Tn interiore igitur 
» boniine ista similitudo est » ; Adcoq. etc. 
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A aversar i omm argumenta solvuntur. 

§.124 ■ Olfic. T. Deus , Jobi sententia (Gap:. 36 . 
r. 25. ) est omnibus visibilis; omnes namque nomi- 
nes vident eum ; Ergo falsa propbsitio. 

§. 125 . II- dist: antec: esi visibilis visione corpo- 
rali , n: anlec: esi visibilis visione abstracliva , con: an- 
lec: et n: consm: Cum Deus sit substantia , quae ne- 
que corpus est., nec alia res instar corporis , certe obje- 
ctum sensuum externorum nostri corporis nullatenus 
esse potest. Hoc tamen non oslanlc , oculis nostris con- 
tinuo cernitur in rebus omnibus hunc Mundum ad- 
spectabilcm componentibus; visione tamen illa quae 
abslractiva dicitur; quatenus nempe in rebus creatis 
creatorem videmus , et a visibilibus hujus Mundi , 
ad Deum invisibilem , ejusque invisibilia rognosc eiula 
adsurgimus. Cum namque res hujus Mundi sint con- 
tingentes , et creaturae contingentes nequeaut exisU-re 
sine ente necessario. Ideo videre r.on possumus res 
contingentes, quja ia illis Deum quoquo abstracli^e 
videamus. 

§• 126. Contra. Atqui Deus videri potest , non«o~ 
lum visione abstractiva , sed etiam corporali ; Ergo 
n: r. Prob: Subm: Job ipse, dum adduc viveret , se 
Deum oculis suis vidisse testatur. En ejus verba ad 
Deum ipsum ( Cap- XUl. v. 5 . J : Auditu audis 
andivi te , nunc autem oculus meus videt te ; Ergo etc. 

, §• 127. R. dist: antec: et laudatis verbis asserere 
vult Job, se oculis carneis, ctc. n. antec: ,. secus conc: 
antec: Laudato in loco S. Job non vult asserere se 
oculis corporeis Deum vidisse , sed vel humana forma 
sibi apparentem , vel experientia comperisse , quod 
jam fide credebat ; Deum nempe , justo suo judicio 
permittere servos suos calamitatibus premi ; tribulatio- 
nibus , atque anguslijs affligi , at nuinquam permit- 
tere ut ipsi aerumnis omnino opprimantur , sed post 
tribulationem eos reddere feliciores et gloriosiores, quam 


antea erant. Postquam namque Deus cum affligi per- 
miserat, videns Job se a Deo ditatum in substantiis, 
atque filiis , nec non perfectae sanitati redditum , 
dixit : Auditu auris audivi te , nunc autem oculus meus 
videt te ; quasi diceret: Domine mi Deus ; optime scie- 
bam ex auditu majorum meorum , te permittere ut 
in hoc Mundo adversitatibus premantur servi tui , 
atque farere cum tribulatione proventum , amplissime 
post tribulationem cos munerando , sed et hoc vel 
nunc expertus sum , et oculis tnois iam video ; per- 
misisti cmm me seruum tuum, omni calamitatum ge- 
nere affligi , sed nunquam oblitus es mei , et post- 
quam probasti me , non solum reddidisti quae amiseram , 
sed majora et grandiora. Nihil ergo ex aductis verbis 
contra nostram thesi m. 

§. 128. Contra. Atqai Job oculis suis corporeis 
Deum videri posse adiirmat ; Ergo n- r. Prob. Subm. 
Res ita se habet si Job antea sperassot se oculis carneis 
•Deum aliquando visurum- Atqui revera id S- Job 
speraverat ; nam inquit ( Cap. 19. v. 26). In carne 
mea videbo Deum .meum. Quem . . • • oculi mei 
conspecturi sunt Ergo etc. 

129. R. cum D. Augustino ( Lib. Xll. deCi- 
„ vnt. Dei Cap. 29- ) : Illud quod ait supra memo- 
» ratus Job, sicuti in exemplaribus, quae ex Hc- 
)> braeo sunt , invenitur : Et in carne mea videbo 
» Deum : resurrectionem quidem carnis , sine dubio 
» prophetavit; non tamen dixit, per carnem meam 
)> quod quidem si dixisset , posset Deus Christus m- 
» lelligi , qui per carnem in carne videbitur ». Adco- 
ouc nihil ex laudato testimonio adversus expositam 
thesi m conficitur- 
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PROPOSITIO IK 
intuitiva Dei visio, nedum est possibilis , sed datur. ‘ 

i3o. Probatur ex Scripturis- Apud S. Mat- 
thaeum ait Dominus de parvulis ( Cap. XV 111. ) : Jn- 
geli eorum semper vident faciem. Pains mei , qui m 
Calis est : cl apud eumdem jam dixerat ( Cap. V.): 
Ileali mundo corde , quoniam ipsi Deum vidibmi{. 
Similiter apud Joannem inquit ^"Cap. XIV. v. 2 t- •• ) - 
Qui diligit me diligetur a Patre meo , et ego diligam 
cum, ei manifestabo ei meipsum. Unde Apostolus ad 
Corinthios scribens , ait ( Epist. I. Cap- XHl- ▼ • 1 
Videmus nunc per speculum in aenigmate ; tunc au- 
tem facie ad jacicm. Ergo ctc. 

PROPOSITIO IU. 

Homini, etiam if hac pr a senti vita, speciali pri- 
vilegii) , possibilis est clara Dei vi io: an autem 
revera aliquis eam habuerit , non satis certum est . 

§. j 3 1 • Prob. »• pars. Si intuitiva Dei visio fo- 
ret homini in praesenti vita impossibilis, id iel es- 
set ex parte Dei concedentis , vel ex parte hominis 
recipientis; Atqui neutra ex parte id est impossibile ; 
Ergo etc. Proh, min : quoad utramque partem- Ad con- 
cedendam homini visionem intuitivam in praesenti vita 
duo potissimum ex parte Dei requiruntur ; 1 • nempe 
quod Deus alliget sensus externos r.e agant , et in- 
tellectus a sensibus non dependeat in operando , 2 . 
ut det intellectui lumen gloriae, quo elevetur ad Dei 
visionem ; Atqui haec Deo impossibilia non sunt ; 
Ergo ctc. Prob. eadem min. quoad 2 . partem. •«*■« 
turac humanae non repugnat intuitiva l)ei visio; si 
enim repugnaret , nunquam assequeretur ; P r 8° 
in praesenti vita non repugnat. Prob. consa- Si aliqua 
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assignari posse» repugnantia esset in hoc , quod horna 
mortalis s, ; Alqu, visio Dei intuitiva non pl na t 
cu® mortalitate , ratione contrariorum eff/c.um 
Ergo d.v.n.tus et per miraculum potest esse sin,™’ 
sicMU de facto fuu m Ehrfct* , <fe quo « dicendum est 
scribit Doctor Suhf.hs fln IV. Di it. / f q. q. 12 n 

J J quod semper fu,t miraculum usquo^ ad mortem 
» in ipso , quod fucnut l eatitudo , et mortalitas , pro- 
” pier repugnantiam effectuum » ; Ergo etc P 

Movsi /r!; r \°YYut P f rS, n r In Exodo ait Deus ipse 
^ P ' XXXi y >- Aon P° teris vidc ™ faciem 
rnevn ; non enim videbit me homo , et vivet S Jo 

annes (Epist. 1 Gap. VI.) , Beum , init, nemo 
V Jf ft un 9 uafn i *}$.■ Paulus ( I. ad Timot. Cap. VI. V 
f £? m ; t uen *J >€ . ait , nullus hominum vidit 

Adversariorum argumenta solvuntur , 

§. i33. Ob\ic : c P. Apostolus ad Timothe- 
mus.scnbens a, t (Epist.- L Cap. I. y. I? . ) Deum 
invisihi em appellat; et quem (,b: Cap- Vl\ ,6 't 
mllus hominum videre potest. Ergo etc. ’ ’ ' 

§. i34- R. dist : antec: videre poterit visione cor- 
porali, cone : antec:, visione intuitiva, n. antec- 
et consm. Deus cum sit purissimus spiritus , impos- 

. . L ‘ s . 1 ’ V 1 . ocul ° corporeo ah homine videatur P At 

visione intuitiva utique videri potest ; Hinc idem ille 
* -olus; qu, laudatis m locis ait Deum invisibilem 
esse , ad Corinthios scribens ( Epist: Cap. Xlil. v. 

1 i ' ) * 1 enws nunc, ait, per speculum in oenie- 

ritute; tunc autem facie ad faciem ; Adeocjue etc. 

1 q 3 - Contra. Atqui nec etiam intuitive potest 
Deus ab homine videri ; Ergo n. r. Homo dum est in 
‘oiyore , ut ait idem laudatus Apostolus , peregrinatur 
-Joiiiuio , et ambulat per lidem , non per speciem 
( K. Lar. \. 6. 7* ) > quate (Jum corpore circumda- 
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tus est, et sensibus indiget ad objecta dignoscenda , 
nequit supernaturalia perspicere intui rive ; Atqui Deum 
intuitivc videre, est quid supernaturalc ; ETgo clc. 

§. j 36 . R. dist. cons. 'intuitive videri absque su- 
pernalurali Dei ipsius adjutorio , conc : cum Dei au- 
xilio , n. consm. fatemur et nos , sine speciaK Dei 
auxilio , atque privilegio , in hac. vita praesenti , 
Deum videri non posse intuitive ; Oculus namque non 
vidit, Deus, inquiebat Isaias ( Cap. LX 1 V. v. 5 .), 
absque te , quae praeparasti diligentibus te ; Sed Dei 
ipsius auxilio et privilegio videri posse, nulla repu- 
gnantia est ( §. 1 3 1 . ). Ad rem S. Epiphani us ( Haer: 
jo. i 7. ) : » Deum videre est impossibile, prae- 
ii sertirn naturae hominis, neque ei quod adspectabile 
» est , id quod adspectabile est , id quod videri omnino 
» non potest, intueri licet verum invisibilis Deus pro 
» sua benignitate ac potentia imbecillitatem vi sua 
u corroborare dignatus est , ut quod impisibile est , 
n cerneret. 

§. x 37 .Contra. Atqui Deus, nec etiam singulari 
ejus privilegio, intuitive videri potest; Ergo n. r. 
Prob .• subsm : Deus est ens intinitum , intellectus crea- 
tus est finitus ; Atqui impossibile est ut quod est li- 
nitum videat infinitum. Ergo etc. 

j 38 . R. conc: maj. , dist: min : videat infi- 
nitum visione comprehensiva , stricte sumta , conc : , 
visione comprehensive late sumpta , seu visione intui- 
tiva , n. inm: ; Ergo etc : ,n. consm. Cum Deus sit 
Ens infinitum, atque undequaque perfectum, homo 
autem miseriis atque imperfectionibus plenum , pro- 
fecto nequit, uti in se est , atque in tota extensione vi- 
deri. Hinc Damascenus (Lib: I. Ort: fidei C. 1. ) 
» Deus, ait, n^c ratione ulla explicari , nec ullo modo 
» comprehendi potest » At videre eum intuitive , vi- 
sione , scilicet comprehensiva late sumpta , optime po* 
test. « Neque vero dubium est , aiebat S. Epipha- 
» nius ( Haer: 70. n. 7. ) , quin Deus comprehendi 
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» nequeat . • . Porro cum visibile illud infinitum 
>i aspicit, non quatenus illud infinitum est , illud in- 
» tuetur: sed quanlum illius, quod imbecillum est t 

» natura capere potest.». . . 

C. i 3 q. Ob\ic. e. 2. p : Quod aperte asseritur in 

Sacris Scripturis, certum est; Atqui in Sacris Scii- 
pturis aperte asseritur Deum pluries a Sanctis vius 
visum fuisse; Ergo falsa altera pars propositionis. 

S. 40. R. dist: min: visum fuisse visione vere 
intuitiva , n. min: , visum fuisse in humana forma 
apparentem» cone: min:; Ergo etc. n. consm. Eum 
Deus hominum filios suas delicias ducat , atque ma- 
xime beneplacitum ei sit cum illis conversari , se- 
pius in forma humana sanctis suis apparere dignatus 
est , vel ipsemet , vel Angelus ejus personam , ct vi- 
ces repraesentans. Ita Adac m terrestri 1 aradiso , 
ita INoe , Abrahse , Isaiae etc : Hoc autem non obstat 
propositioni nostrae, qua tuemur incertum esse , an 
aliquis revera in hac vita Deum mtu.tive v.deut_ 

S. i 4 i. Contra. Atqui in Sacris Scripturi* aperte 
leVitur aliquos, Deum intuitive vidisse; Ergo n. r. 

Prob: suhsm. Deum intuiti ve videre est 'psu™ videre 
facie ad faciem-, Atqui in Genesi ( Gen: XXXll _v. 
‘ 3 o. ) Jacob Patriarcha aperte loquitur, dicens . ria 

dominum facie ad faciem. Ergo ctc - ... 

£. ,42. R. admitt: maj: d.st: mm: Atqu. etc , 

visione intuitiva , nego min: , apparentem m iorma 
humana; cone: min: Ergo etc., n. consm. lacob 
Patriarcha , ct si qui sunt alit , qui in Sacris Sc - 
nturis Deum facie ad faciem vidisse dicuntur , noa 
vera visiohe intuitiva , quae scilicet Beatorum proprie 
est in Olesti Patria , Deum riderunt , sed aliquem An- 
eelum viderunt in humana forma apparentem , atque 
Dei vicem gerentem- Ita Sancti Ecclesiae Patres in nu- 
meri ct Expositores Sacri. Quare esto Sriptura as- 
qerat ? lacob Deum vidisse , non ideo certum est , eum 
intuitiva visione Dfcum vidisse ; imo certum est ipsum 
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non vidisse nisi virum , Angelum nempe in humana 
forma sceum per totam noctem luctantem ; legitur 
quippe (il r. v. 2^. ) : Mansit solus, scilicet lacob, 
et ecce vir luctabatur cum eo usque mane. Quid clarius ? 

i 43 . Contra. Atqui ex Scripturis manifeste 
apparet visionem Dei intuilivam negatam omnibus 
non esse in bac vita ; Ergo.- n. r- Prob: subsm. In 
Exodo legitur ( Cap/ XXX 111 . v. 11.) dc Moise : 
Loquebatur Dominus ad Moisen facie ad faciem , si- 
cut solet loqui homo ad amicum suum. Ergo etc. 

§• 144. II. admitt: auct:, dist: sensum. Et lau- 
data verba dicuntur de Moise , quia revera intuitive 
vidit Deum in hac vita, n. ; secus , conc ; ; Ergo etc: 
n. consm. Cum Moises specialem familiaritatem , prae 
caeleris aliis Patriarchis et Prophetis cum Domino, 
vel cum Angelo, sub humana specie eidem apparente 
haberet , ideo dicitur cum Domino facie ad faciem * 
vcluli cum amico , fuisse loquutum ; non vero quod 
Deum intuitive viderit ; nam hoc ei a Deo penitus 
negatum fuerat , cum dixerat ( ibid v. 20.) : Non 
poteris videre faciem meam. Unde S. Augustinos: 
« Quid vidit Moyses? inquit ( Track: III. in Ioan. ) 
«< Moyses vidit nubem vidit Angelum , vidit ignem : 
» Omnis illa Creatura typum Domini sui gerebat , 
» non ipsus Domini praesentiam exhibebat u. 

PROPOSITIO IV. 

Homini , ut Deum clare intueatur , necessarium est 
supernalurule auxilium , quod est lumen gloriae. 

§• i 43 - Prob. D. Paulus ad Romanos ( Cap. VI.) 
vitam aeternam Gratiam Dei appellat , inquiens : 
Gratia Dei vita aeterna; quod eodem recidit, ac si 
dixisset: Gratia Dei , vitam aeternam parit : jam vero 
vitam aitemam m Dei cognitione , seu visione positam 
esse, Christus Dominus docuit, cum dixit (Joann. 
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Cap. XVII. v. 3 ): Haec est vita crttrna , ut cogim- 
scant te solum Deum rerum : si igitur Gratia Dei 
vitam aeternam parit , eadem proferto cognitionem , 
ct visionem Dei donat- Idem porro aperte confirmare 
videtur David ( In Psal. 83- ) , d icens : gratiam , et 
gloriam dabit Dominus; quibus sane verbis gratiam 
ct Beatorum gloriam ita conjungit, ut suadeat per 
gratiae donum, sua Beatos in Caelis gloria cumulari. 
Quis autem nescit , fotam Beatorum gloriam , in ipsa 
Dei intuitiva visione consistere , sive intuitivam Dei 
visionem. Beatorum in Caelis statum reddere glorio- 
sum ? Igitur totam visionis beatificae possessionem , fa- 
cem praeferente Regio Psalte , gratiae referre debemus 
acceptam. Si ergo per gratiam Deus intuitive vide- 
tur , cumque gratia donum sit supernaturale , nemo 
in dubium revocare poterit, primam expositae propo-. 
sionis partem , nimirum , necessarium esse superna- 
turale auxilium , ut Deus clare , ct intuitive videatur. 

§. 146 . Prob. 2 . pars. Ex ostensis , Deus super- 
naturalis auxilio gratiae, intuitive, et clare videtur , 
atqui id, quo Deus clare, et intuitive videtur , divi- 
num lumen David appellavit (In Psal. 55- ) his ver- 
bis .■ et in lumine tuo , ridebimus lumen ; idest per 
gloriosum gratiae lumen , sive per acceptae gloriae lu- 
men , claram , luminosamquc Dei faciem , sive Deum 
intuitive videbimus; Ergo ctc. 

§. \l\- r Idem ex lsaia(Cap. XXX1U. ) confirmari 
quoque potest , qui sic loquitur : Regem in decore 
suo videbunt oculi c\us : idest DeumRegem videbunt 
oculi ejus in ipso fulgore Divinitatis , ut ait S- Grc- 
gorius ; sive in ipso , ct per ipsum gloriae lumen v 
Deum Regem videbunt. Et propterea stat altera pro- 
positionis pars, nimirum lumen gloriae, recte statui- 
tur, esse auxilium illud supernaturale, quo Deus in- 
tuitive videtur. 4 

i'- 3 *'-' ... > , , V M<vk>i • «P > **»>• 
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'De inaequalitate visionis beatificae. 

* 

§• 1 43- Animad. Jovinianus , teste S. Hieronymo 
<Lib. II. contra eund. ) , visionem Leatificam aequa- 
lem esse ajebat in omnibus Beatis. Sicuti namque 
iste aequalia faciebat omnium peccata , ita et meri- 
ta. Duos tantum proplerca affirmabat « esse ordines 
» ovium , et hircorum , alterum justorum , alterum 
» peccatorum alios stare a dextris , alios a sinistris 
>*•■.. ita ut iuter Joannem , et ultimum poeni- 
»> tentem nulla sit distinctio ». Catholici omnes Theo- 
logi inaequalitatem visionis beatificae profit ntor ; at 
in adsignando principio, nnde talis inaequalitas oria- 
tur , inter se non conveniunt. Caussam moralem hu- 
jus , inaequalitatis jain dicunt esse inaequalitatem 
meritornin ; scriptum est enim ( Roman. Cap. H. ), 
quod Deus : re ddet unicuique secundum opera ej us ; 
€ t ( Episl. I. ad Corinlh. Cap. 111. ) : unusquis- 
que mercedem accipiet secundum suum laborem ; sed 
caussam physicam? Subtilis Praeceptor, S. Thoinas , 
et alii volunt caussam hujusmodi esse tum inaequa- 
litatem luminis gloriae, tum dispariialcin perspicaci» 
intellectuum. Thomistae et plures cum eis, eam esse 
volunt solum inaequalitatem luminis gloriae- U Iraque 
sententia suis fulcitur argumentis. 

P R. O POSITIO T. 

D isio Dei inlui/iva aequalis non est in omnibus 

Beatis. 

i 4 q- Proh. i. ex Scripturis. Christus Domi- 
nus apud Doanncm (Cap. XIV . ) ait: Jn Domo Pa- 
tris mei mansiones mullee sunt- Quomodo « autem , 

» inquit Tertullianus ( In Scorpiaco Cap. VI. ) , 
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» multae mansiones apud Patrem, si non nro varie- 
» tate meritorum? >1 Apostolus ad Corinthios scri- 
bens , ait (Epist. I. ad Corinlh. Gap. 111.): Unus- 
quisque propriam merccdem accipiet secundum suum 
laborem; Unde (Epist. II. ad Corinth. Gap. IX. ): 
Qui parce seminat , parce et metet ; et alibi ( Epist. 
I. ad Corinth. Cap. 111. ) : Alia est claritas Solis , 
alia claritas Lunae , alia claritas stellarum : sicut 
stella enim a stella differt in claritate , sic et resur- 
rectio mortuorum ; Ergo ctc. 

§. i5o. Prob. 2. ex. Conciliis. Concilium Floren- 
tinum ( ln Decr. union. ) decrevit : Beatos, intueri 
clare ipsum Dominam Trinum , et unum , sicuti est ; 
pro meritorum tamen diversitate alium alio perfectius. 
Idipsum statuit Tridentina Synodus , dicens ( Scss. 
VI. Cap. X. et XVI. et Can. i!\. 32. ) : Justificor- 
tum per bona opera crescere posse in sanctitate et 
meritis , nec solum vere mereri augmentum gratiae , 
et ipsius vitee aeterna , si tamen in graha discesse- 
rit , consequutionem ; sed etiam gloriae augmentum 

Ergo etc. .... 

1 5 1 - Obi\c- variis mediis- i- In quadam Pa- 
rabola apud S. Matthaeum ( Cap- XX. v. 7. ) ait 
Christus , unum denarium datum fuisse a Patre fa- 
milias operariis , licet alii plus , alii mirius laboras- 
sent ; Atqui per hunc denarium , figuratam dicunt 
Patres , visionem beatificam ; Ergo haec in omnibus 
Beatis aequalis est. 

Secundo. In Caelis , intuitiva Dei visione , Bea- 
tus plene satiatur, juxta illud Davidis ( Psal. 16- v. 
i5. ) : Satiabor cum apparuerit gloria tua ; Atqui, 
si inaequalis esset visio , non omnes satiarentur j 

Ergo etc. . _ 

Tertio. Si visio Dei intuitiva inaequalis lorct , 
Beatus , qui minori visione donatur , tristari posset 
de alterius majori visione ; Atqui hoc esset Paradisum 
evertere ; Ergo etc. 
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§. i 5 a. R. ad singula. Et ad i. Licet per dena- 
rium illum visio beatifica inlclligatur , non quoad 
omnia tamen , sed quoad aliqua tantum intelligenda 
est ; nempe quoad objectum beati lucUnis , quod est 
Deus, et visionis durationem , quae est aeterna , non 
vero quoad beatitudinis intensionem. Sane omnes vi- 
debunt Deum Trinum , et unum , infinitum etc. ; 
omnes paviter visione beatifica sine fine gaudebunt. 

Audiatur S. Augustinus ( Serm. 87. alias 59. de verb. 

Dom Gap. IV 11* 6. ) : » Denarius ille est vita ac- 
» terna , et in vita omnes aequales erunt. Quamvis 
» enim meritorum diversitate fulgebunt , alius ma- 
» gis , alius minus ; quod tamen ad vitam aeternam 
i> perlinet , aequale erit omnibus ». 

1 53 - Ad 2. Quamvis beatifica visio in omni- 
bus Beatis aequalis non sit , omnes tamen ejus pos- 
sessione satiantur. >1 Sicut enim , optime S. Prosper 
» ( Lib. 1 ) 1 . de vita contemplat. Gap. IV.), corpo- 
» ralis saturitas aequaliter omnes saturos habet , quam- / 

»> vis singuli cibum non aequaliter , sed pro possibi- 
li litate perceperint; ita omnes Sancti, etsi fuerint 
i> aliqua graduum suorum diversitate distincti , una 
» bcatitudine perfecti erunt , quia et una perfectione 
11 Beati securi sunt ». 

i 54 - Ad 3 . denique: Nulla omnino pertime- 
scenda tristitia est in Beato , qui minori gaudet in- 
tuiliva visione. Nam ut recte monet S. Augustinus 
(Lib. XXII de Civit. Dei Gap. XXX. n. 3 .). «Id 
» bea^a Civitas illa magnum in se bonum videbit , 

» quod nulli superiori ullus inferior invidebit, sicut 
» nutic non invident Arcangelis Angeli caeteri : tan- 
*> quam nollet esse unusquisque , quod non accepit 
a - . . . quam nec in corpore vult oculus esse, qui 
>' est digitus «. Et S. Gregorius ( Lib. XXXV. Mo- 
>' raliuoi Gap. XIV. ) : » v \pud Patrem quippe , in- 
ii quit , mansiones multae sunt, quia in illa Lcali- 
• tudims*Vita non dispari , unusquisque juxta dis- 
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» par meritum , locutri disparem pereijpit sci ejus- 
f> modi disparilitatis damna non sentit ; quia tantum 
» sibi , quantum perceperit , sufficit »•. 

• r. VI 

PROPOSITIO II. ' * 

i 

Incrqualitatcm visionis intuUira ex incequalilatc iunx 
luminis glorias, ium intellectuum perspicacia oriri , 
admodum probabile est . 

• , . * * . . • , i % ‘ . t 

§• i55. Prob. Lumen gloriae, et ijntellectus , si- 
mul concumint ad producendam visionem Dei intui- 
tivam , et ita quidem , ut sicuti intellectus , suis vi- 
rilius relictus , et absque lumine gloriae nequeat Deum 

jntuitive videre, ita solum lumen gloriae nequeat- 
absque iutellectu , visionem intuilivam elicere / Ergo 
sk-uIi perfectior, ac intensior est visio, quo’ majus 
est lumen gloriae , ita perfectior, et intensior est vi- 
sio, quo intellectus majorem habet acUmen, atque 
perspicaciam (j). n 

Quaeres- An Deali possint Deum comprehen- 
dere ? 

§• ‘56. R- negative. Nam apiid Jeremiam ( Gap* 
.XI.), Deus dicitur: magnus consilio, ct incompre- 
hensibilis cogitatu ; unde Job ( Cap. XLlll. ) : For- 
sitan , ajebat , vestigia Dei comprehendes , ct usque 
ad perfectum omnipotentem invenies ? ct Ecclesia- 
sticus (Cap. XLlll. ) . i\£ laboretis , monebat, non 
enim comprehenditis. Et merito quidem , quia Deus , 
ex Apostolo (Ad Tintot. Cap. VI.), lucem habitat 
inaccessibilem -. Ergo etc. Idipsuin patet ratione theo- 


(l) Qui alia pro hac Propositione scire cupit 
legat Frassen Tomo 1. Scortis Accademicus Tract 
Pisp. III. Art. y. Sect. 4. q, 3, Conci, a. L’Her- 
niinier Tomo I. pag. 1 88. 
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logica. Comprehensio, juxta Theologos , est cognitio, 
qua cognoscitur totum , quod est in rc cognoscibile , 
ita perfecte , ac. objecti cognoscibililas exigit ; quare 
S. Augustinus : « Totum , inquit » comprehenditur 
» videndo , ut nihil ejus lateat videntem » ; Atqui 
Deus , utpote omnimode infinitus , nequit ab intellectu , 
virtute fimta praedicto , totaliter , et quantum ejus co- 
gnoscibilitas exigit, cognosci ; Ergo ctc. Neque dicas , 
S. Paulum visionem comprehensivam admittere, dum 
de seipso dicit , scribens ad Philippenses ( Cap. 111 . v. 
12. ) • Sequor autem , si auo modo comprehendam ; et 
cum Corinthios monet, dicens ( Epist. I. Cap. IX. v. 
24. ) • Sic currite , ut comprehendatis ; Nam ibi non 
loquitur de visione Dei comprehensiva , sed de asse- 
quutionc felicitatis ailernae , quo sensu , omnes Beati 
comprehensores vulgo nominantur ( Yid. S. Thomas 
in hunc locum 

§• 157. Objicies. In Caelo Beati Deum cognoscunt 
sicuti a Deo cognoscuntur ; ait namque Apostolus ( Ad 
Philippe. Cap. XIII. v. [±1. ) : JSunc cognosco ex 
parte , tunc autem cognoscam sicut et cognitus sum. 
Atqui Beati cognoscuntur a Deo cognitione perfecta, 
et comprehensiva ; Ergo et eadem cognitione ipsi Deum 
in Caelo cognoscunt ; Adeoque ctc. 

108. . R. Dist. maj. In Caelo etc. , quoad ali- 
qua , conc. , per omnia n. maj. , et conc. min. , n. 
consm: utramque. Beati in Caelo Deum cognoscunt , 
sicuti a Deo cognoscuntur , per quamdam similitudi- 
nem tantum , non vero quantum ad cognitionis per- 
fectam aequalitatem. Quis namquam dicere audebit, 
camdem esse Dei cognitionem, ac creaturarum ? Deus 
est infinitus, et infinita cognitione, atque scientia 
pollet, quid ergo mirum si Beatos perfecte cognoscat , 
ct comprehendat? At Beati sunt finiti quomodo ergo 
liet ut Deum perfecte cognoscant, et comprehendant? 
Quare S- Thomas sic explicat laudata Pauli verba 
( Comment. in hunc loc. ) .• » Nunc , idest in prae- 
Tom. IIT 5 
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V ?enti rita , ego Paulus cognosco ex pirte, idest 
» obscure , et imperfecte , tunc autem , scilicet in Pa- 
*» tria , cognoscam sicut ct cognitus sum ; idest sicut 
» Deum cognoscam per essentiam ; ita quod ly sicut 
» non importat hic aequalitatem cognitionis , sed si- 
» militudmem tantum » ; In hoc scilicet, quod sicut 
Deus cognoscit me in sua essentia , ct uti sum in 
meipso inluilive\ ita et ego cognoscam cum , ejusque 
attributa, non abslraclive in creaturis et per creatu- 
ras, Tektti in praesenti vita, sed intuitive , et im- 
mediate in se ipso , gicuti est- 

r3n Quaeres. Qtitrnam Beati rideant in Beo? 

Z $*> »„• *<e • « • i ♦ *- * . 1 .•*'*. • * I ii . •/ 

/•- --G. j5g. R. Ineffabilia &«nt , quae Beati rident 
ii Deo. Ac i. quidem Beati, Deum videntes, ri- 
dent formaliter , et distincte ipsam Dei essentiam ; 
Personarum Trinitatem , attributa omnia , fecundum 
proprias eorum rationes. Cum tjnim apparuerit , ‘ait 

Joannes ( Epist. 1. Cap . 111. j similes ei erimus i 
ftioniaiii^ifideiumiis eum siciiti est : Unum nempe it» 
substantia , Trinum in Personis 11 , Justum , Sanctum 
■Omniscium etc. 2. Beati, : Deum ridendo, rident 
etiam creaturas aliquas , secundum carum esse prd- 
prium ; insuper 3. ea omnia vident in Verho^quae 
spectant coram status , perfectionem , satietatem. « 
.» Quid namque , ait S. Gregoriits {Lihv^IJ- Moca- 
-» lium Gap. «. , dc his , quae scienda suWt hcsltUtit 

-A- qui scientem omnia sciunt »? Hinc vident pta^fl- 
pua fidei Mysteria , dicente Apostolo (Epist: 11- ad 
Gorint. Cap. 1H. ) : Ros a/em, revelata facie , gfo* 
fiam Domini speculantcs , transformamur de claritcfte 
dh claritatem. Vident summam Dei erga hojnines tnri* 
'rttricordiam , necnon alios omnes Deatos , ct quid ipsi 
cogitent, ac velint ; nam ut ait Augustinus (Sernj- 
JUjVI. de Dir. Erp V. ).- JSenw ibi vult tectu» 
* 1 «®e •quod' cogitor, quia Lbi nemoTtyalt: ct^Hitt S> . 
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Vident Pontifices , cuae ad rcgiuicn totius Ecclesiae 
spectant; unde S. Petrus ajebat ( Epist. 11. Cap. 1. 
y i5 .): Dabo operam , cl frequenter habere vos 
post obitum meum , ut horum memoriam Jaciatis. 
Vident Patres , quae ad propriam familiam pertinent; 
quare S. Augustinus ad Cornelium scribens , ait ( Epist. 
:5q- n. 5.): » Tua conjux lc recordatur .... te, 

»* casta non vult ad poena$ venire maechoruni ». Vi- 
dent petitiones, quas viventes, orando, ad ipsos di- 
rigunt. \ident . . . quid plura? Vident « quidquid 
» dsccbit , vel delectabit cos videre » inquit GuilJel- 
mus Parisiensis rDe lmmort. animae Cap. 8. ) ; 
Nam Concilii Senonensis auctoritas est ( In Dccret. 
fidei Cap. iX 111. ) : Iieutis pervium esse Divinitatis 
speculum , in quo quidquid eorum intersit , inno- 
tescet (i). v ’ 

CAPUT III • • ^ 

n*'-'» ' 1 -0?^ trdl 3 

De Intellectu Dei , e\usque scientia. ,, 

§. 160. Def' Intellectus homine nihil aliud hic 
venit, quam potentia , seu principium , . quo Deus . 
perfectissime res cognoscit , verum a f also distinguit , 

ac vero assent i tur , a falso dissentiL 

Sj. 161. Schol. Porro potentiam hanc, seu prin- 
cipium , intellectum nempe , et quidem praestantissi- 
muni , atque infinitum , in Deo esse, ita fide , atque 
ratioqe ipsa naturali cejrtissimqm est, ut merito iqsa-, 
ni re deeris, quotquot oppositum , vel somniare , prae- 
sumpserint (a). Quid ? Qui creavit hominem intelle- 


(l) Vide Lessium Lib. II. de Summo bono Cap. 
IX., e( Theologos alios passim citatos suis in loeis. 

(a) Utinam tamen et revera non essent perditis- 
simi homines ejusmodi , qui cupercnt saltem, Deum ije- 
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«Ttt; et Sv.icnlia spiritu? ( Eccksiast. Cap. XVll. V. 
6. ) 'praeditum : Oii Deus scientiarum Dominus est 
(1. Regum Cap. Ii. v. 3.); qui c$t fons , et origo 
omnis sapientiae ( Ecd. Cap. 1. v. i . ) ; qui sapientiam 
praestat parvulis ( Ps. 18. v. 8 .) ; Qui fecit Casios 
in intellectu ( Ps. i 35. v. 5. ) Qui sapientia funda- 
vit Terram ( Prdfe. 111. v. ig.), et' sapientia e\us 
erupti sunt abyTslf Ibid. v 20.); qui, uno verbo, 
omnia in sapientia fecit (Psal. io3. v. iL ) , sine 
ijla potefetia ferit, quae intellectus dicitur! deliran- 
tium figmenta. Est in Deo intellectus ; et quoniam 
Deus est infipitds’ ia omni genfere perfectionis ( §. 
-€■ ) , inftriiAjs ait'," atque perfectissimus ejus intel- 
lefettiS j ^fihitr stiedtia . 

162. Def. “ Scientia Dei est ; cognitio certa 
et evidens , unico purissimo actu habita , eaque de 
omnibus. ... 

§• ’i63. Coroll. Itaque Dei scientia non est uti 
scientia nostra 4 Nam primo Scientia Dei non est ac- 
cidens , seu aliquid ipsi adventitium , Ut in homine ; 
sed prorsus ipsamet Dei assentia simplicissima ; « Hoc 
>» enim est illi esse , aiebat Augustinus f'Lib. 7. de 
>» Trin: C. I. ) , quod saperc » . ' Non sic autem in ho- 

» 

que mtelligere , neque scire, neque videre, quae.Iuc, 
geruntur! Sed: o tempora! Quam multi sunt, qui du- 
bitando dicunt : Quomodo scit JDeus, et si est scientia 
iri excelso 7 Quam' m niti eflVaents blasphemi audiun- k 
tur qui convenientes adversus Dominum , et advtrit/s 
Christum eju», dicer# fuderit 1 bJbn videbit Dominus , 
et non intelliget Deus Jocolr. Quid iniquius! Filii ho- 
minum usquequo gravi corde ? ut quid caecitatis tenebras 
diligitis , et quaeritis mendacium ? Jnlelligite , insipien- 
tes in populo , el stulti aliquando sapii e. Qui planta - ^ 
v it uutem non audiit? aut qui fingit oculum fron, con- 
siderat? . . . qui ' ddtit hominem scientiam? Psal. g£. 
v. 8. Legatur Cajf>. 'XXII. Ecclesiastici. 
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mine. « Homo enim , scribit S. Thotnas (De scient- 
* Dei q. \l\. art. i. ad 2.), secundum diversa co- 
ii gnita habet diversas cognitiones. Nam secundum 
u quod cognoscit principia, dicitur habere inteUi-, 

» gentiam : scientiam vero, secundum quod cognosci 
» conclusiones : sapientiam , secundum quod cognoscit 

» caussam altissimam Sed haec omnia Deys. • 

» una, et simplicissima cognitione cognoscit ». , 

. Secundo scientia Dei non est habitus ; sed actus, 
simplicissimus , et purissimus. V , ' V Y*> 

Tertio non est discursi va , hoc est non habetur; 
per discursum ; sed in instanti per unicum simplicis-, 
simum actum. Etenim: « Non more hominum , ait 
» S- Augustinus , quod futurum est , Deus prospi-. 

» cit, vel quod praesens est, aspicit, vel quod prae- 
ii teritum respicit : neque ejus cogitatio de cogitatio-, 

>1 ne in cogitationem transit, io cujus incosporeo in- 
» tuitu adsunt cuncta quae novit. , quoniam tempora» 

» ita novit nullis suis, temporalibus rationibus , que- 
>1 madmodum temporalia movet nullis &ws tempora- 
» libus motibus ». •• :»•. 1 - ** t i,<* 

Quarto. Scientia Dei non est mutabilis et in 
plures actus divisa ; sed aeterna , immutabilis,, au-, 
gumenti , alquc decrementi incapax , quae de uno in' 
aliud tempus transit. Hinc Augustinus (TLib. 2. ad 
£implic: q. 2.). « Cum dempsero de humana scien- 
ti lia mutabilitatem , et transitus quosdam, a cogita- 
» tione in cogitationem , insinuator mihi utcumque 
>* scientia Dei. 

§• 164. SchoL 1. Scientia Divina duplex habet 
objectum, Primarium nempe , et Secundarium ; 11 * 
lud est Deus ipse , prout in se est , hoc autem est 
omne ens creatum, vel possibile. Ens enim omne con- 
siderari potest, vel ut possibile, hoc est, quod non 
repugnat ut existat ; vel ut actu existens ; vel ut 
Absolute , et necessario futurum ; vel ut futurum con- 
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tingentcr, ac libere; vel tandem ut futurum sub 
aliqua conditione. 

1 65 - Schol. 2. Scientia Divina sumpta sectin- 
dum entitatein suam realeth , non est nisi una ; at 
sumpta relate ad res cteatas , et terminalive , ut a- 
junt • duplex distinguitur; Alia namque diciltir scien- 
tia iimpticis ini citi gentice , scientia visionis Mia ; 
nonnulli addunt scientiam mediam ( i J. 

1 66. Def. 2. Serentia simplicis intetli gentice, 
est illa , qua Deus res possibiles , pracise qua pos- 
sibiles sunt , cognoscit / 

§. 167. Def: 3 . Scientia visionis tst illa , qUtc 
Deus res vel existcYitct , vel aliquando faturas co- 
gnoscit. Atc|Ut U&c scientia Dei decretum absolutum 
supponit ; Etenim nihil existi t , aut aliquando exi. stet , 
quin a divina vbluntate dependeat- 

168. Dif : 4. / Scientia media , secundum 
eius defensores , est 'cognitio certa , et infallibilis , 
quam Deus Labet de rebus conditionate futuris , 
ante decretum actuale , et exercitum , quo decer- 
nit , et pnedeterminat illas esse futuras. His positis ,• 
quae de scientia Dei tenenda sunt , distinctis pro- 
positionibus , OH ponemus. 

PROPOSITIO I. 

Deus >pa fastissime , et intuitiv* seipsurn cognoscit , 
f' et comprehendit- 

■ * 

rfig. Prob. 'Apud S. Matthaeum (Gap- XI- 
v. 'iq.f ait Cbriatus : Sicut novit me Pater , et ego 
agnosco Patrem. Similiter apud Joannem ( *Cap. X. 
v.,ci 5 . ) , inquit .- IJSttmo novit FiUum nisi Pater , 

r . ■ : i. ~ ' 

. E. trr V . ' Pf ' 

r 'XO Antoine Theol. umv. Tomo J. JDo Vno 
ari. r. 

-B- 

'St . . 

*■ * * 

• « 
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neque Palron q;is notii nisi filius. Apostolus quo- 
que ad Corinthios scribens, ait ( Epist. I. Cap. 11 . 
▼. ii-).' Quos Dei sunt nemo cognovit , niti spiri- 
tus Dei. Ergo elc. 


■t f 


PROPOSITIO n. 

^52 


n 


Ut A u 


l 


Habet Deus scientiam simplicis intelV gentice , 

> mfrff possibilia cognoscit. 

§. 170. Noxn in Ecclesiastico (Cap. XX 111 . r. 
19. ) legitur : Domino Deo ; antequam crearentur , 
omnia sunt agnita’ Et Apostolus ad Romanos scri- 
bens ('Cap. IV. v. 17.), lnqui) .• , focpt Deus , quos 
non sunt > tanquam cq. quos su//<j Hinc ad Ieremiai» 
dixit Deus ipse (Cap. I- v. 5..J ; Priusquam tc for- 
marem in utero , noti te. Ergo eic. 

tropos i tio m. : r 


t >1» «r J 


ii : ' i 


jpctfs scientiam, visiqnis, qua omnia praete- 

nta, presse nl ia , et futura, etiam libera, et coit* 
tingentia cijuscumque sunt generis % xt conditionis , 
certo cognoscit s adeo ut ipsum non lateant intima 
cordium secreta , et mentis cogitationes. 


;\Vn 


§. 171. Probatur.. In, Libro Sapientia* legitur 
( Cap. VIII. v- 8. ) , quod Deus scit praterita , de 
futuris aestimat ..... signa et . monstra scit ante- 

t uarn fiant ,. et eventus temporum , et saeculorum . 
Jnde David ajebat ( Psal.. 1 38 - v. 5 .).* Ecce Do- 
mine tu cognovisti omnia novissima , et antiqua : et 
antea ( Ibid. v. 3 . ) .* Intellexisti cogitationes meas 
de longe • et iterum (Psal. £ 3 - v. 22. \r~Jpse ~tiBh 
vi t abscondita cordis. Tandem , ut alia prsefcerea- 
mus , Apostolus ad Hebraeos seinbens-^ant^Cap. 1 V> 
r 3 . ) : JVoh e stella creatura invisibilis in 00 n- 
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spectu ejus . omnia autem mtda , et aperta snnt ocu- 
lis ejus : Et jam in Libro I. Paralipomenon ( Cap. 
XXVIII • ) erat scriptum : Omnia corda scrutatur 
Dominus , et universas mentium cogitationes ini c Ili - 

£ "t. Ergo ctc. Quare S. Augustinus fLib: V. de Civ: 
ei G Q. ) ait 1 « Confiteri esse Deum, ct negare 
» praescium futurorum , apertissima insania est. » 

PROPOSITIO IV. 

• i- 


Deus certo cognoscit contgcntia Coniliiionate Juiura • 


•' 172. Probatur ex Scripturis. Davidi Domitium, 

consulenti , an Saul veniret in Ceilam , et nuun viri 
Ccila; eum in manus Saulis cum viris , qui securo 
erant traderent , respondit Dominus ( I. Regum Cap; 
XX 111 . ), quod Saul descenderet in Ceilam, ct quod 
Ccileit* in illius manus cu.m . traderent ; quo audito, 
David discessit a Ceila , ct manus Saulis evasit ; 
Ergo cognovit Deus quod si David non fugeret , haud 
salvaretur. Deinde Christus Civitatibus Corozain, et 
Bethsaida exprobans ob duritiam cordis carum civium , 
inquit (Cap. 'XI. r. 21.); Vce tibi Corozain , vae 
tibi Bethsaida ,■ quia si in Tyro et Sidone factae 
essent virtutes , quot factae sunt in vobis , otim in 
cilicio , et cinere poenitentiam egissent. Itaque prac- 
tWil ChristUs Dominus , et cognovit , quod si mira- 
cula facta in Corotain , et Bethsaida fuissent facta 
in Tyro , et Sidone, Tyrii, Sidoniique fuissent con- 
versi ; Ergo etc. (1). - 



-<• (\) Hac futura condi ticnata , arbitrantur nou 

pauci a Deo cognosci per scientiam mediam , quam ideo 
serendam co n d i d o natorum appellant. Verum praeter. 
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. ' . - CAPUT.IV. 

Dc medio , iri quo Deus res cognoscit. 

'4 

§. 173. Def\ Medium cognitionis dicitur id , in 
quo res aliqua cognoscitur. . .. c 

§. 174. Sc/iol. In quo medio Deus omnia cogno- 
scat , admodym difficile est definire ; quare de Scho- 
lis Theologi in varias abeunt opiniones. Nec mirum 
quantoquidem magnus ille Augustinus , qui tam ma- 
gna de Deo . rebusque Divinis , felici exitu explica- 
verat , hoc medium se scire non posse dixit ; unde 
et ajebat ( Iu Psal. 49 - ) ’ w Non audeamus dicare : 


scientiam simplicia i nlelli gentice , et visionis datur pe 
ista scientia inedia ? Difiicilissima sane haec Quaestio 
est , quae ipsa illustrium Theologorum semper adeo 
torsit ingenia , ut propterea vel ipsi ejus defensores , 
invicem in ea explicanda , non conveniant. Si Societa- 
tis Jesu Theologos consulas, eam ad Caelos usque evectam 
invenies, veluti quid divinitus patefactum ad omnes Pe- 
lagianorum, Semipciagianorum , Lutheranorum , et Cal- 
vinistarum errores circa Divinam praedestinationem , 
Convellendos., et unicum medium ad conciliandam li- 
bertatem arbitrii cum Divina gratia. Ita K,amperg£r. 
Tomo I. Quaest. VII. Art. 4. Antoine Tomo L Theo^ 
log. Univ^ Tract. de Deo uno Cap. V. art. 5. et alii., 
Si Thomistas, et Scotistas interroges, audies, eam ad 
ima usque Tartara fere deprimi , veluti Doctrinae Si 
Augustini contrariam , penitas inutilem , imo foven- 
tem errori Scraipelagianorum , innumerisque aliis in- 
commodis scatentem. Ita Frassen Scotus Accademicns 
Tomo II. Tract. II. Digp. I. Art. II, Sect. 3. q. 3.t 
L’ Herminier Tomo I. pag, ai3. Rerti Lib. IV. de' Theo— 
logic. Disci pl. Gap. XI. Juenin Tomo If. Dissert. IV .j 
Cap. V... art- a. et alii. Quid Ergo? Ponderentur Au- 
ctorum argumenta , et quod rationi Teologicae , pt Fi- 
dei magis consentencum videbitur, amplectatur. 
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» quomodo novit Deus? Ne forte hoc a me cxpectc-. 
» tis ut explicem vobis , quomodo cognoscat Deus : 
» hoc solum dico , non sic cognoscit ut Angelus : 
» et quomodo cognoscit , dicere non audeo , quoniam^ 
» et sfciiv non possum ». Quid nos sentiemus , secluso 
omni partium studio , ex sequentibus patebit. 


.4\t* 

W* si : * A 


*>l 

.4 


PROPOSITIO I. 

Deus cognoscit se in seipso. 

175. Prob. Medium , in quo res aliqua cogno- 
scitur debet esse prius cognitum, quam res ipsa co- 
scatur j Atqui atributum , quod in Deo primum co- 
gnoscitur est esse a se (S. 58 . ) ; imo in esse a se> 
Essenti* Dei formale metaphysicom constitutivum 
consistit (§• 59.); Ergo etc. 




PROPOSITIO II. 


Deus cognoscit creaturas possibiles in sua Essentia 
;• et Omnipotentia. 


> •> 


i- 176. Prob. 1. p; Nam. Essentia Divina habet 
V$th mfrnitam repraesentandi quolibet ens ; Ergo fete. 
Deinde: Deus, ut Ratiocinatur S. Tbomas (In^ I* 
Sewtent dist. 35 - q. i. art. 2.) cognoscit Essentiam 
» suam: sed per Essentiam suam est principium re-, 
v xum ; ergo ipse cognoscit se esse principium rerum* 
u sed impossibile est quod cognoscatur aliquid esse 
» principvtun , nisi cogaoscatur aliquid , cujus ©st 
». 'principium : quia qufi novit unum relativorum, 
>» cognoscit et altem»; Ergo etc. Tandem Deus pfce- 
fcrtissime , seu comprehensive seipsum cognoscit { §• 
1%. ) ; ergo illa qutfjttS omnia , quae in ipso , tanquam 
ih ca'ussa continentur / perfectissime cognoscit , tanqUam 
in medio prius cognito; Ideoque etc. 
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§. j 77- Piob. 2. jp. Ideo aliquid possibile in sua 
Essentia Deus cognoscit, quia non repugnat ut illud 
sit; boc est, quia ejus Omnipotentia illud producere 
potest, si velit; si enim ejus Omnipotentia ad illud 
efficiendum extendi non posset, illud intrinsecus rfc* 
pugnaret , et consequenter numquam foret possibile \ 
Ergo elc. 

.] ]•*» j . ' I 4> Tt -i 

PROPOSITIO III. 


• "... V .v\ 

In sua Essentia cognoscit Deus res creatas .. , 

. • .. . . V * 

i 78. Prob. « Neque enim , scribit S. Dionysius 
( Lib. VII. de Divin. nomin. ) ea quae sunt ex ixS quae 
» ,sunt discens novit Divina mens, sed ex se, et ia 
» sc per caussam , rerum omnium cognitionem , scieu-» 
» tiam essentiamque anticipatam , et ante compre* 
.» bensam habet; non quod per speciem singula cou-. 
» sideret , sed quod uno caussae complexu omnia sciat 
» et contineat. » Nec dissimiliter loquuntur alii Pa- 
tres, Ambrosius praserlim ( Cap. 1 * in Symb- ) , jtsi 
Augustinus (1); Ergo ctc. 

i 

PROPOSITIO IV. 

• t • •. • • ; • v ’ 

Deus futura lilera ordinis naturalis cognoscit in da-, 
terminatione suce voluntatis , includente determina- 
,tionem voluntatis humanae. 


§• J 79- Prol } - Nam, ut aliquod liberum sit futu- 
rum , duo necessario requiruntur ; ut nempe voluntas 
humana pro libitu sit sc determinatura ad illud po- 
nendum; et ut Divina voluntas se determinet ad suum 


hi? 




m:; 


. i 


n eau. .u - . . ' r ) <Xt 

{») • Trime- Cop. XIE. et Lib. r., 

de C 'caesi aci xr,. ,, < 
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C«pc«rsunt praes laudum , alterum horam si desit , ni- 
hil erit futurum ; Ergo elc. Unde Augustinus ( Lib. 
>* XXVI. Contra Faust. Cap. IV. ^ Illud me non la- 
» tet sine dubio futurum , si hoc Dei voluntas habet » ; 
I M alibi ( Lib. 1 . ad Simplic. Cap. i. ) : « Deus ufc 
» velimus et suum esse voluit, et nostrum ». 

PROPOSITIO V. 

.• • •• ■ f • ••• * ' 

Deus futura contingentia snpernatwralis ordinis co- 
gnoscit in sua Essentia , supposito tamen e\us de- 
creto, quod illa futura sint. 

t» V* ; » 

§• 180. Probatur prop. Ideo contingentia sunt 
certo futura , quia Deus libere decrevit illa esse fu- 
tura , et media convenientia praestare , ut essent fu- 
tura. Cum namque homo , ut in Tractatu de Gratia 
dicetur , divina gratia egeat ad ea quae superna tural is 
ordinis sunt , peragenda , antequam Deus libere decer- 
neret dare gratiam , ut illa efficerentur , in statu purae 
possibilitatis erant ; illa proinde Deus in sua essentia 
cognovit , et ante Decretum ($j. 176.); et quidem per 
scientiam simplicis intqlligentiae ( S. 170. ); Nam in 
essentia Dei non relucebant , nisi tantum ut possibi- 
lia. Statim ergo ac Deus decrevit illa futura esse , 
non amplius ut possibilia , sed ut certo futura con- 
spiciuntur ; Adeoque ctc. 

§. 181. Dices contra expositam doctrinam de scien- 
tia Dei. Scientia Dei evertit humanam libertatem. Ete- 
nim quae a Deo praecognita sunt , nequeunt non eve- 
nire ; Ergo non est admittenda. 

§.182. R. ncg. Nam ut optime S. Justinus MaT- 
tjt ( Quaest. 58 . ad Orthodoxos- ) i » Non est prae- 
» scientia caussa ejus , quod futurum est : sed quod 
» futurum est caussa praescientiae. Siquidem non prae- 
ii 'scientiam stojuitur ‘•futurum , sed futurum consequi- 
» tur praescientia ; et haudquaqnam praescius est causs* 


«r . 
-'Vt 
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v. futuri •). (Jiiaie neque ideo peccat homo , subjungit 
» S. Augustinus ( Lib. V. de Civit. Dei Cap. X. ), 
w quia Deus illum peccaturum praescivit; inio ideo 
» non dubitatur ipsum peccare , cum peccat , quia 
» ille, cujus praescientia falli non potest , non fa Iu ru , 
» non fortunam , non aliquid aliurl , sed ipsum pec- 
» caturum esse praescivit; qui si nolit, utique non 
» peccat : sed si peccare noluerit , hoc etiam praesci- 
» vit ». Divina ergo scientia nou laedit humanam li- 
berta leni , cuia non imponit homini necessitatem; 
nec ideo aliquid nequit non evenire, quia Deus illud 
eventurum esse cognovit. . , ( 

CAPUT V, 

Sin 'ii* » 7 *•)(* kU' ijt.j 

De Volur.t&ie Dei. 

TT: vTT 

i83. Def. K bluntalis nomine intelligitur vis 
illa substantiae intellectivae ingeriita , quaepnevia co- 
gnitione , bonum prosequitur , • malum aversatur , fi- 
nem intendit , et media ad ipsius assequutioneni con- 
venientia eligit , ordinat , et amplectitur. 

i84- Schok Esse in Deo voluntatem , Sacrae 
literae manifestissime ostendunt. In Genesi ( Cap. 
XIV- v. 8. ) ait Joseph fratribus suis : Non vestro 
consilio , : sed Dei voluntate huc missus sum. Apud 
S. Matthcum (Cap- VI. v. io.) Jesus Christus do- 
ceas discipulos mactum orandi, inquit,'- Fini voluntas 
tua sicut tn Caelo ,■ et in terra . S. Paulus quoque ad 
Ephesios scribens, inquit (Cap. 1. v. 1 1 . ) , Deus ope- 
ratui omnia secundum consilium voluntatis suae. 

J 2 c:§. i8S. Anirnad. Duplici autem sensu Divina 
voluntas , juxta Dpctorcs Theologos , solet usurpari. ’ 
Primo pro ipsa Dei complacentia et virtute , qua bo- 
num prosequitur , malum aversatur , et finem inten- 
dit. Secundo pro aliquo exteriori signo ipsius Divini 
beneplaciti , quo fit , ut quae Deus vel praecipit , vel 
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«in , et s ienlia spiritus (Ecclesiast. Cap. XV11.‘ *. 
(i.) praeditum: Ori Deus scientiarum Dominus est 
( 1. Regum Gap. It. v. 3. ) ; qui est fons, et origo 
omnis sapientiae ( Eccl. Cap. 1. v. i . ) ; qui sapientiam 
praestat parvulis ( Ps. 18. v. 8 .); Qui fecit Coelos 
in intellectu ( Ps. i35. v. 5.): Qui sapientia funda- 
vit Terram ( Pror. 111. v. ig. ) , et sapientia e\us 
erupti sunt abyssi^ Ibid. v 20.); qui, uno verbo, 
omnia in sapientia fecit ( Psal. io3- v. 24.), sine 
illa potentia erit ; quae intellectus dicitur! deliran- 
tium figmenta. Est in Deo intellectus ; et quoniam 
Deus est infinitus in omni genere perfectionis ( S. 
26. ) , infinitus cit', atque perfectissimus ejus intel- 
lectus ; infinita' Stierttia. 

$. 162. Dcf. i? Scientia Dei est ; cognitio certa 
et evidens , unico purissimo actu habita , eaque de 
omnibus. 

§■ 1 63. Coroll. Itaque Dei scientia non est uti 
scientia nostra 4 Nam primo Scientia Dei non est ac- 
cidens , seu alicjuid ipsi adventitium , Ut in homine ; 
sed prorsus ipsaniet Dei assentia simplicissima ; «Hoc 
» enim est illi esse, aiebat Augustinus fLib. 7. de 
» Trin: C. Y ) , quod sapere». Non sic autem in ho- 


que intelligere , neque scire , neque videre , quae hie 
geruntur! Sed : o tempora! Quam multi sunt , qui du- 
bitando dicunt: Quomodo scit Deus, et si est scientia 
in ex ce/sol Quam' m alti effraenbs blasphemi audiun- 
tur qui convenientes adversus Dominum , et adversas 
Christum ejus, dicere audent: Awi videbit Dominus , 
et non intelliget Deus Jocob. Quid iniquius! Filii ho- 
minum usquequo gravi corde! ut quid caecitatis tenebras 
diligitis, et quaeritis mendacium ? Jntelligita , insipien- 
tes in populo, el slilti aliquando sapite. Qui planta.-, 
■vil autem non audiet! aut qtii fingit oculum hon con- 
9t (forat ! . . . qui dbhet hominem scientiam? Psal. g3. 
t. 8 . Legatur Cap*. ‘XXU. Ecclesiastici'.' 


Google 


mine. « Homo enim , scribit S. Thotaas (De scient- 
» Dei q. 14. art. 1. ad 2.), secundum diversa 00- 
» gnita habet diversas cognitiones, Nam secundum 
v quod cognoscit principia, dicitur habere inteUU 
» gentiam .• scientiam vero , secundum quod cognosci.* 

» conclusiones : sapientiam , secundum quod cognoscit 
» caussam altissiroam ..... Sed haec omnia Detis. • 
» una, et simplicissima cognitione cognoscit ». 

. Secundo scientia Dei non est habitus ; sed actus, 
simplicissimus , et purissimus. \ I \r? 

Tertio non est discursiva , hoc est non habetur' 
jter discursum ; sed in instanti per unicum simplicis- 
simum actum. Etenim : a INon more hominum , ait 
» S- Augustinus , quod futurum est , Deus prospi- 
» cit , vel quod praesens est , aspicit , vel quod prae- 
ii teritum respicit : neque ejus cogitatio dc cogitatio-, 
x ne in cogitationem transit, io cujus incorporeo in- 
ii tuitu adsunt cuncta quae novit , quoniam tempora» 

» ita novit nullis suis, temporalibus rationibus , que- 
>1 madmodum temporalia iqovct nullis suas tempora-. 

» libus motibus 11. r, r * ] i 

Quarto. Scientia Dei non est mutabilis , et. in 
plures actus divisa; sed aeterna, immutabilis, au-, 
gumenti , atque decrementi incapax , quae de uno in' 
aliud tempus transit- Hinc Augustinus (TLib. 2. ad 
£implic: cp 1. ). « Cum dempsero de humana scien- 
>» tia mutabilitatem , et transitus quosdam a cogita- 
11 tione in cogitationem , insinuatur mihi utcumque 
» scientia Dei. 

§• 164. SchoL 1. Scientia Divina duplex habet 
objectum, Primarium nempe , et Secundarium ; IU 
lud est Deus ipse , prout in sc est , hoc autem est 
omne ens creatum, vel possibile. Ens enim omne con- 
siderari potest , vel ut possibile , hoc est , quod non 
repugnat ut existat ; vel ut actu existens ; vel ut 
absolute , et necessario futurum ; vel ut futurum con- 
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tingente r , ac libere/ vel tandem ut futurum sub 
aliena cenditionc. 

J §. i 65 . Schol. 2. Scientia Divina sumpta secan- 
dum entitfttem suam tiealeiii , non est nisi una ; at 
sumpta relate ad res 'cfreatas , ct ierminaliye , ut a- 
jUUt : duplex distinguitur ' Alia namque dicitUr scien- 
tia simplici* ini elii gentice , scientia visionis trita ; 
nonnulli addunt scientiatn mediam f \). 

166. De/. 2. Seieniia simplicis intetli gentice 
est illa , qua Deus res possibile* , praecise qua pos- 
sibiles sunt i cognosdit / 

v. £; 167. Def: 3 . Scientia visionis t'St illa , qtttti 
Deus re* vel existenlet . , vel aliquando fttilirers do- 
noscit ■ AtqUfc Utec scientia Dei decretum absolutum, 
supponit ; Etenim nihil existit , aut aliquando exisset 
ctfin a divina voluntate dependeat. ' 

" i 68. Def : / Scientia media , secundum 

eius defensores , est 'cOgriitio certa , et infallibilis , 
quam Deus habet de rebus conditionate futuris , 
ante decretum actuale , ct exercitum , quo decer- 
nit , et pradeterminat illas esse futuras.. His positis ,• 
iju® de scientia Dei tenenda sunt , distinctis pro- 
positionibus , CHponerlias. . 

PROPOSITIO I. 

Deus perferissime , et intuitive seipsum cognoscit > 
et comprehendit. 


n. 1 (ju. Prob. Apud S. Matthaeum (•Gap- XI. 
v. 'iq. ) ait Christus: Sicut novit me Pater ,ei W® 
agnosco Patretn. Sim ditor apud Joaonem \Cap. SK\ 
v. cr S. ) , inquit ; Admo navit Filium nisi pater , 

. - ' , vir. - • 1 • '■ — ' 

i\> c . ■“ x .« u- _ . *■ "v " T 

' Xt-7- Autoiafc Theol. univ. Tomo I. &*'■ 
ari. V\ §. 1 . 
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Patrem noxii nisi filius. Apostolus quo. 
que ad Corinthios scribens, ait ( Epist. I. Cap. 11 . 
▼. »».).• Quce Dei sunt nemo cognovit , nisi spiri- 
tus Dei . Ergo eu\ , 

PROPOSITIO n. i 

Halet Deus scientiam simplicis inteltigentice , yuo 
■' triere possibilia cognoscit: 


§. 170. Nam in Ecclesiastico (Cap. XX 111 . t- 
19. ) legitur : Domino Deo ; antequam crearentur , 
omnia sunt agnita ; Et Apostolus ad Romanos scri- 
bens ('Cap. IV. v. 17^ inquit : , Vocft Deus , yma? 
120« at /»* ianquam ea quce sunt,; Hi oc ad Iere miam- . 
dixit Deus ipse ( Cap. 1 - v. 5 -J : Priusquam tc for - 
marem in utero t noti te • Ergo «tc. 


i>^n ,» 


f k 0 p 0 5 1 t 1 0 ru. v 


ho.. .1 f! ' L) | , i ‘.i* * !!?» 3C' , ; -v*. 

Deus habet scientiam, visionis , qua omnia prate - 
.riia , prcesenliu , et futura , etiam likera , et coit* 
tingentia c/ fiscumque sunt generis \^et conditionis t 
certo cognoscit, i adeo ut ipsum non lateant intima 
cor dium secreta et mentis cogitationes. . „. A 


- 171. Probatur ..Io, Libro Sapientiae legitur 

( Cap. VU 1 . v. 8. ) , quod >Deus scit praeterita , t de 
futuris aestimat .... signa et monstra scit antg- 

t uam fiant , et eventus temporum , et v saeculorum. 
Jnde David ajebat ( Psal.. 1 38 . v. 5 . ) .* Ecce Do- 
mine tu cognovisti omnia novissima , et antiqua : et 
antea ( Ibid. v. 3 . ) .• Intellexisti cogitationes meas 
de longe ; et iterum (Psal. 43 - v- 22.) .• Ipse ~H&- 
vit abscondita cordis. Tandem , «t aha jpraterea- 
«t» , Apostolus ad Hebraeos seitibens* £n*it f Cap. IV? 
r 3 . ) : lYori est^itlla creatura invisibilis in eon~ 


t 


. / 


Digitized by Google 


7 * 

spectu ejus : omnia autem nuda , et aperta sunt ocu- 
lis ejus : Et jam in Libro I. Paralipomenon (Cap. 
XXVIII • ) erat scriptum : Omnia corda scrutatur 
Dominus , et universas mentium cogitationes intclli- 

S 't. Ergo etc. Quare S. Augustinus ( Lib: V. de Civ: 
ei C 9* ) " Confiteri esse Deum , et negare 

» praescium futurorum , apertissima insania est- >». 

PROPOSITIO IV. 

Deus certo cognoscit contgentia Cond.il tonate futura ■ 

•' 5 . 172. Probatur ex Scripturis. Davidi Dominum, 
consulenti , an Saul veniret in Ccilam , et num viri 
Cei!® eum in manus Saulis cum viris , qui securo 
erant traderent, respondit Dominus ( I. Regum Cap; 
XX 111 . ), quod Saul descenderet in Ceilam , et quod 
Ccileit® in illius manus eum traderent ; quo audito, 
David discessit a Ceila, ct manus Saulis evasit; 
Ergo cognovit Deus quod si David non fugeret , haud 
salvaretur. Deinde Christus Civitatibus Corozaio, e» 
Bcthsaida exprobans ob duritiam cordis earum civium , 
inquit (Cap. XI. v. 21.): Vce tibi Oorozain , vae 
tibi Bcthsaida ,■ quia si in Tyro et Sidone factae 
essent virtutes , quot factae sunt in vobis , olim in 
cilicio , ct cinere poenitentiam egissent. Itaque prao- 
tWit Cbr isttts Dominus , et cognovit , quod si niira- 
fctfla facta in Corotain , et Bethsaida fuissent factae 
in Tyro , et Sidone, Tyrii, Sidoniique fuissent con- 
versi ; Ergo elc. (1). 

• • i 


tt-; ? : 

-6 (i) Hac futura conditionata , arbitrantur nou 

p<uci a Deo cognosci per scientiam mediam , quam ideo 
scientiam condi donatorum appellant. Verum praeter. 
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])c medio , in quo Deus res cognoscit. 

§, 17 3. Def: Medium cognitionis dicitur id , in 
quo res aliqua cognoscitur. 

§. 17/j. Schol. In quo medio Deus omnia cogno- 
scat , admodum difficile est definire ; quare de Schor 
lis Theologi in varias abeunt opiniones. Nec mirum 
quantoquidem magnus ille Augustinus, qui tam ma- 
gna de Deo , rebusque Divinis , felici exitu explica- 
verat , lioc medium se scire non posse dixit ; unde 
et ajebat (In Psal. 49-)" M -N° n eamus dicare: 

— . 

• .* ; • ' • 1' 

scientiam simplicia i ntelli gentice , et visionis datur pe 
ista scientia media ? Difticilissima sane haec Quae&tio 
est , quae ipsa illustrium Theologorum semper adeo 
torsit ingenia, ut propterea vel ipsi ejus defensores , 
invicem in ea explicanda , non conveniant. Si Societa- 
tis Jesu Theologos consulas , eam ad Caelos usque evectam 
invenies, veluti quid divinitus patefactum ad omnes Pe- 
lagianorum, Semipelagianorum , Lutheranorum , et Cal- 
vinistarum errores circa Divinam praedestinationem , 
Convellendos., et unicum medium ad conciliandam li- 
bertatem arbitrii cum Divina gratia. Ita K,amperg£R 
Tomo I. Quaest. VII. Art. 4. Antoine Tomo I. Theoa» 
log. Univ v T rac t' de Deo uno Cap. V. art. 5. et alii.. 
Si Thomistas, et Scotistas interroges, audies, eam ad 
ima usque Tartara fere deprimi , veluti Doctrinae Si, 
Augustini contrariam , penitas inutilem , irao ftiven- 
tem errori Semipelagianorum , innumerisque aliis in- 
eommodis scatentem. Ita Frassen Scotus Accademicus 
Tomo II. Tract, II. Disp. I. Art. II, Sect. 3. q. 3« 
L’ Herminier Tomo I. pag, ai3. Berti Lib. IV. de Theo- 
logic. Disci pl. Gap. XI. Juenin Tomo II. Dissert- IV4 
Cap. V. art- a. et alii. Quid Ergo? Ponderentur Au- 
ctorum argumenta , et quod rationi Teologicae , <*t Fi-, 
dei magis consentcncum videbitur, amplectatur. 
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» quomodo novit Deus? Ne forte hoc a me cxpectc-. 
» tis ut explicem vobis , quomodo cognoscat Deus : 
» hoc solum dico , non sic cognoscit ut Angelus : 
» et quomodo cognoscit , dicere non audeo , quoniam 
» et scire non possum ». Quid nos sentiemus , secluso 
omni partium studio , ex sequentibus patebit. 

.oQQo > m • • ta 

PROPOSITIO!. 


-esa 

~r 

si*i 


Deus cognoscit se in se ipso. 


I..175. Prob. Medium , in quo res aliqua cogno- 
StitUr debet esse prius cognitum, quam res ipsa co- 
scatur j Atqui a tributum , quod in Deo primum co- 
gnoscitur est esse a se ( S. 58 • ) ; imo in esse a se 
Essentiis Dei formale rhetaphy sicam constitutivum- 
consistit (§• S9. ) ; Ergo etc. 


C-J. 


PROPOSITIO II. 


XW s cognoscit creaturas possibiles, in sua Essentia 
-4 ! * et Omnipotentia. 

^•176. Prob. 1. p; Nam. Essentia Divina habet 
Vtih infinitam repraesentandi quolibet ens ; Ergo etc. 
Deinde: Deus, ut ratiocinatur S. Thomas (In I. 
SCHtent dist. 35 - q. 1. art. 2,) cognoscit Essentiam 
» suam: sed per Essentiam suam est principium rc- 
v rum ; ergo ipse cognoscit se esse principium rerum 4 
» sed impossibile est quod cognoscatur aliquid esse 
* principium , nisi cognoscatur aliquid , cujus «st 
»- : principium : quia qui novit unum relativorum , 
» cognoscit et alterum ; Ergo etc. Tandem Deus pfct^ 
fertissime , seu comprehensive seipsum cognoscit (§• 
) ; ergo illa quoque omnia , quae in ipso , tanquam 
ifrcabssa continentur , perfectissime cognoscit , taUquarh 
in medio prius cogfnto; Ideoque etc. 
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§. 177' Prob. 2. p. Ideo aliquid possibile in Sua 
Essentia Deus cognoscit, quia non repugnat ut illud 
sit; boc est, quia ejus Omnipotentia illud producere 
potest , si velit ; si enim ejus Omnipotentia ad illud 
efficiendum extendi non posset, illud intrinsecus rfc* 
pugnaret , et consequenter numquam foret possibile 
Ergo elc. 

.»!•»•> > . ' f i '\ 't * i 

PROPOSITIO m. 

; A vY 

In sua Essentia cognoscit Deus res creata*. , 

... .. . . .1 .♦ 

§. 1 78. Prob. « Neque enim , scribit S- Dionysius 
( Lib. VU. de Divin. nomin. ) ea quae $unt ex iit quae 
>» ,$up.t discens novit Divina mens, sed ex se, et ia 
» se per caussam , rerum omnium cognitionem , scia** 
» tiam essentiamque anticipatam , et ante coropr*» 
.» bensam habet: non quod per speciem singula conv 
» sideret , sed quod uno caussae complexu omnia sciat 
» et contineat, m Nec dissimiliter loquuntur alii Pa- 
tres, Ambrosius praesertim (Gap. 1 . in Symb-), et 

Augustinus (1); Ergo ctc. , , •_ ' 

. 

PKdf osmo iv. 

Deus futura Ubera ordinis naturalis cognoscit indo* 
terminatione suce voluntatis , includente determina- 
tionem voluntatis humanae- 

§. 179. Prob. Nam, ut aliquod liberum sit futn- 
ruin , duo necessario requiruntur ; ut nempe voluntas 
Humana pro libitu sit se determinatura aa illud po- 
nendum; et ut Divina voluntas se determinet ad suum 



(1) TJL. XV. da Trimt. Cvp. XIV. et Lib. V. 
de Genesi aci Litt.. Cap. X.V ■ 
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concursum praestandum , alterum horum si desit, ni- 
hil erit futurum; Ergo etc. Unde Augustinus ( Lib. 
» XXVI. Contra Faust. Cap. IV.) Mud me nonla- 
» tet sine dubio futurum , si hoc Dei voluntas habet » ; 
!tf alibi ( Lib. 1 . ad Simplic. Cap. i. ) ; « Deus ufr 
» velimus et suum esse voluit, et nostrum ». 

PROPOSITIO V. 

,• * .' . i' v » ' 

Deus futura contingentia snpernaturalis ordinis co- 
gnoscit in sua Essentia , supposito tamen ejus de- 
creto, quod illa futura sint. 

(*'/<• .<► •'■■■■■■ * -i ■ > , 

§• 180. Probatur prop. Ideo contingentia sunt 
Certo futura , quia Deus libere decrevit illa esse fu- 
tura , et media convenientia praestare , ut essent fu- 
tura. Cum namque homo , ut in Tractatu de Gratia 
dicetur , divina gratia egeat ad ea quae superna tural is 
ordinis sunt , peragenda , antequam Deus libere decer- 
neret dare gratiam , ut illa efficerentur , in statu purae 
possibilitatis erant ; illa proinde Deus in sua essentia 
cognovit , et ante Decretum (§. 176-) ; et quidein per 
scientiam simplicis intqlligentiae ( §. 170.); Nam in 
essentia Dei non relucebant , nisi tantum ut possibi- 
lia. Statim ergo ac Deus decrevit illa futura esse , 
non amplius ut possibilia , sed ut certo futura con- 
spkitintur ; Adeoquc etc. 

§. 18 1. Dices contra expositam doctrinam dc sciCn- 
tia Dei. Scientia Dei evertit humanam libertatem. Ete- 
nim quae a Deo praecognita sunt , nequeunt non eve- 
nire ; Ergo non est admittenda. . f'' 

§. 182. R. ncg. Nam ut optime S. Justrnns Mar- 
tyr ( Quaest. 58 . ad Orthodoxos ) : » Non est prae- 
» scientia caussa ejus , quod futurum est : sed quod 
»~Tuturum est caussa praescientiae. Siquidem non prae- 
» 'scientiam sCquitur Tn t urum , sed futurum consequi- 
» tur praescientia ; et haudquaquam praescius est causs» 




Digitized by Google 


' ?7 

w luturi u. (jJaare neque ideo peccat lioino , subjungit 
>» S. Augustinus ( LiIj. V. dc Civit. Dei Cap. X. ), 
» quia Deus illum peccaturum praescivit; imo ideo 
» non dubitatur ipsum peccare , cum pereat , quia 
» ille, cujus praescientia falli non potest , non fatum , 
» non fortunam , non aliquid aliud, sed ipsum pec- 
» caturum esse praescivit; qui si nolit, utique non 
» peccat : sed si peccare noluerit , lioc etiam prasci- 
» vit ». Divina ergo scientia non laedit humanam li- 
bertatem , cuia non imponit homini necessitatem; 
nec ideo aliquid nequit non evcnlie , quia Deus illud 
eventurum esse cognovit. - . H' * 

C A P U T V. 

De Foluntatc Dei. 

,n, •. - . . 

1 83. Def. Voluntatis nomine intelligitur vis 
illa substantiae intellectivae ingeriita, quoc. praevia co- 
gnitione , bonum prosequitur , • maium aversatur , fi- 
nem intendit , et media ad ipsius assequutionem con- 
venientia eligit , ordinat , et amplectitur. 

i$4- SchoL Esse in Deo voluntatem , Sacrae 
literae manifestissime ostendunt. In Genesi ( Cap. 
XIV- v. 8- ) ait Joseph fratribus suis : ■ Non vestro 
consilio , sed Dei voluntate huc missus sum. Apud 
S. Matthcum (Cap. VI. v. io.) Jesus Christus do- 
cens discipulos modum orandi, inquit,: Fiat voluntas 
tua sicut In Caelo ,■ et in terra. S. Paulus quoque ad 
Ephesios scribens, inquit (Cap. I. v. 1 1 . ) , Deus ope- 
ratur omnia secundum consilium voluntatis suae. 

n. r i85. Anirnad. Duplici autem sensu Divina 
voluntas , juxta Doctorcs Theologos, solet usnrpari. ■ 
Primo pro ipsa Dei complacentia et virtute , qua bo^ 
num prosequitur , malum aversatur , et finem inten- 
dit. Secundo pro aliquo exteriori signo ipsius Divini 
beneplaciti , quo fit , ut qua Deus vel pracipit , vel 
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consulit, vel permittit , rei implet, Dei voluntates 
appellentur. Prioti sensu dicitur proprie voluntas , 
«t quidem beneplaciti ; posteriori autem dicitur meta- 
phorice tantum voluntas , vel etiam signi. 

186. Schoi. Porro voluntas beneplaciti in Deo 
licet una sit in se , et simplicissima , ratione tamen 
objectorum , et effectuum , ad quos terminatur mul- 
tiplex est; ac primo dividitur in antecedentem, et 
consequentem. Voluntas Dei antecedens est illa , qua 
D«»s) ex se, el naturali sua propensione vult aliquid 
sicundum «e , nullo habito respectu ad circumstan- 
tias, quibus est exequutioni mandandum, sivemterim 
sit efficax , sive non. Hac voluntate dicitur , Deum 
velle omnium hominum salutem» Voluntas autem Dei 
consequens est illa , qua Deus vult aliquid non se- 
cundum se praecise , sed habito rcspfertu ad circum- 
stantias, quibus sublatis, contrarium vellet. Ita Deus 
vult aliquos homines damnare. Quare Voluntas Dei 
antecedens , inquit D. JThomas ( I-Ab ; 1. ad Annib. 
Dist: 47 *) non habet effectum , nisi voluntas con- 
sequens adjungatur, u Atque ideo quae sola voluntate 
antecedente Deus vult, non adimplentur. c '> .•■* 

§. 187- Def: 3 . Koluntas Dei efficax est i/ ia , 
quae semper suum' effectum , et intentum consequitur. 
Coqtra vero inefficax. Sic Dei voluntas homines sal- 
vgndi , relate aa praedestinatos, qui salvantur , dici- 
tur efficax ; inefficax vero quoad reprobos. ?■- ' 

§• 188. Def: 4 - Dei voluntas absoluta est illa, 
QUa Deus vult aliquid absolute fieri. Hoc pacto vult 
Deqs finaliter in gratia perseverantes aeterna gloria mu- 
nerari. Conditio nata vero esi ilia , qua Deus vult ali- 
quid sub conditione. Hac vult Deus , ut homines ,, non- 
nisi bonis operibus, salutem consequantur aeternam. 

- '-ifl — . '! 
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PROPOSITIO. 

^ ... • * ' * * ' * 

Datur vere in Deo antecedens voluntas cmnes homi- 
nes salvandi , nemine excepto. 

§. 189. Prob- ex Scripturis. A puti Ezechieleirt 
/Cap. XXXTll. v. 11.) habetur: Vivo ego ? dicit 
Dominus Deus : Nolo mortem impii , sed ut conver- 
tatur imjiius a via sua , et vivat. Esi ergo iu Deo 
▼era voluntas, propria, et sincera omnes otnnioo sal- 
sandi , et quomodo aliter, si juramentum interponit, 
dicens: Vivo ego? Homines enim per ma]orcm sui 
j urant , scribit Apostolus ad Hebraeos ( Cap- VI- ▼. 
16- 17-): et omnis controversiae eorum finis , ad con. 
firmationem est \ur amentum. Jn qua nbundqnlius vo- 
lens Deus ostendere pollicitationis heredibus immobi- 
litatem consilii sui, interposuit )i{s]uranduqi> pc>ndc 
idem Apostolus ad Timotheum scribens 
Cap. II. v. 1. 3 . )•• Obsecro igitur primum omnium 
fieri obsecrationes, orationes,, postulationes ^gratia- 
rum actiones , pro omnibus .... hoc enim bonum 
est , ei acceptum coram Salvatore nostro l)eo , qui 
vult omnes homines salvos fieri , et ad agnitionem 

veritatis venire. Quid clarius ? Ergo etc. 

190. Proh: IT. ex SS. Patribus- S. Amtro-\ 
sius (Lib. de Parad : c. 8. f ita scribit; « \encrat 
» Dominus .Tesus omnes salvos facere peccatores etiam. 
» circa impios ostendere suam debuit volunfatpra - . . 
» Quod in Deo fuit, ostendit omnibus, quod omnes 
» Voluit liberare. Ideo subdit (in lib: 1. de Abcl ^ 
» et Cain c.‘‘ 3 ‘. ) : omnibus opem sanitatis, detulit, 
» ut quicumque perierit, mortis susa (ausas sibi 
»> adsexubat , qui curari noluit cum remedium ha- 
» heret' ; quo posset credere : Christi autem mapj-*. 
» feste in omnes praedicetur misericordia , eo qtyo 4 
» ii qui pereunt sua pereant ncjjligentia : qui au- 
» tem salvantur , secundum Christi sententiam li- 
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„ berentur , qui omnes homines vult salvos fieri , et 
n in agnitionem veritatis venire ». S. Augustinus 
( lib : de Spiritu , et littera c. 4 ^- ) inquit : « Si 
u voluntas bona , qua creditur est donum Dei , cur 
» non omnibus datur , cum Deus velit omnes sal- 
f> vos fieri, et ad agnitionem ventatis venire? Vult 
» alitem Deus omnes homines salvos fieri etc': , non 
» sic latn en Ut cis adimat liberum arbitrium , quod 
*;vel male utentes justissime judicarentur. Tandem, 
» Ut alios taceamus , S. Prosper ( Resp : ad 2. Obj : 
» Vine : ) » Sincerissime credendum , atque profiten- 
n dum est , inquit Deum vel C ut omnes salvi fiant. 
» Siquidem Apostolus , cujus ista sententia est , sol- 
» licitissime praecipit , quod in omnibus EcclcsiU piis- 
» sime custoditur ut Deo pro Omnibus bomnibiis sup- 
» plicetur : ex quibus , quod nmlti pereunt , pcrcun- 
i) tittm est meritum , quod mulli salvantur , salvantis 
» est donum » Ergo etc. 

Objectiones Adversariorum solvuntur "i 

§. 19 1. Objrc. i. Praecipuum argumentum pro 
antecedenti Dei voluntate omnes homines salvandi , 
desumitur ex illo Apostoli : Deus vult omnes homi- 
nes salvos fieri : Atqui nihil tale ex illo eruitur ; 
Ergo falsa propositio. Prob : min : In Scripturis fre- 
quens est , per omnes inlelligi mullos , non vero abso- 
lute omnes ; ita in Genesi habetur : omnis caro cor- 
ruperat viam suam ; ct in Psalmis: Omnes declina- 
verunt ait David : ( Pssl: i 3 . ) omnes simul inutile 4 
facit sunt , non est qui faciat bonum non est usque 
ad unum ; cum tamen certum sit Noe cum sua fa- 
milia inventum fuisse justum , et tempore Davidis 
non paucos fuisse justos ; Ergo a pari , cum Apo- 
stolus laudato in loco dicit omnes , multos intclligit 
non absolute omnes : adeoque etc. 

§. 192. R. admit : auctoritates in sensu expli- 

»* 
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rando : n : consm : Optime scimus per omnes , sacris 
in litteris , haud scmper intclligi omnes absolute et 
nemine excepto : sed quandoque multos , ut in allatis 
testimoniis , iliisque similibus- Qua dc re nonnullis 
laudatum ipsum a nobis Divi Pauli testimonium ita 
interpetrare placuit , ut vellet Deus , non omnes omnino 
homines , sed aliquos tantum , praedestinatos nempe 
.salvare. Sed immerito ; nam si homines , unius Adac 
peccato, mortui sunt ("dempta sola Deipara singulari 
Dei privilegio, ut pie creditur); et Christus Domi- 
dus , ut tolleret peccatum Mundi , pro omnibus om- 
nino hominibus , nemine excepto , mortuus est ; quo- 
modo id fieri potuisset , si Deus antecedenti volun- 
tate omnium et singulorum hominum non voluisset 
salutem ? 

§. ig 3 . Contra. Atqui per ly omnes , inlelligi 
nequit Dei esse voluntatem omnes prorsus homines 
salvandi ; Ergo n. r. Proh : sulism. Si esset in Deo 
vera voluntas omnes homines salvandi , omnes homi- 
nes de facto salvarentur; nam ait David (Psal. 118. 
v. ) , Deus omnia quacumque voluit fecit ; Atqui non 
omnes homines dc facto salvantur ; Ergo ctc. 

194. R. Dist. rnaj. Si esset etc. voluntas 
efficax, absoluta, et consequens, conc. maj., solum 
antecedens; nego maj., conc. min. : ct nego consm. 
Cum Dei voluntas est absoluta , efficax , atque con- 
• sequens , tunc semper impletur ; Etenim apua Danic- 
iem legitur (Cap. VI. v. 33 .): Omnes habitatores 
terrae apud eum in nihilum reputati suftt : \uxla vo- 
luntatem enim suam facit , tam in virtutibus Coeli , 
quam in habitatoribus terree , et non est qui resistat 
manui eyis , et dicat ci : quare fecisti? At quando 
est antecedens , vel Deus ipse vult suam volbntalcm 
impleri , cum consortio , et cooperatione creaturae , 
tunc voluntas. Dei non semper impletur. Ita in pra:- 
senti casu : vult Deus , omnes homines salvos fieri; 
at quoniam statuit , ~eos solos salvare , qui salvari 
Tom . III. *' ' l 
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Telirit , eVtrederifes iri ipsrirri , in bono perscvtfravefrint 
id finertv; qtiia de facto nriri omrtcs salvavi vo- 
lant , rtdt in bono usque in finem persederant , non 
omrfcfc isllvatituf*. Apposite S- Hieronymus (In Cip. 

). KpiStv ad Ephos. ): <c Tult , Deus j qu*c*mque 
» sinit plCna rationis, atque brinsilii • vtilt salvari 
* 0 *ttrtcs,'ct in agnitionem veritatis venire. Sed quia 
» hulltiS absque propria voluntate salvatur, (liberi 
ji enim afBifrii' sirtfttfs ) 'Wlt* rios bonnm velle, ut 
v ciiiA yBlfrcVitouS , felit, irt nobii et ipse suum im- 
» r plcr<5 t^Hiilitttrt «.'Et S. ‘Ambrosius ( Ajiad Tour* 

» nely Tomo I. pag. 5o8. .) . Vtlt Deos omnes sab 
» VoS fidf? ’ Sf accedriht ad cum : rtorii drtirri Sic vult, 
i>' ut Hbleritcs sdl^nfrir 1 '- sWd vult eos Salvari, si et 
x ipsi velint ». 

§: ’.jq5. Cofttra. Alqril' si esset in Deo vera v 0 - ' 
KtfiM salvandi omnes ,'‘lu*r , qurecumqne esset , adim- 
pleretur : Ergo nullg 'C. Piob- subsm. Deris $ ait Apo- 
stole (Ad Philip. C*p: «."Ht ; 1 t3. J* Cu\u* nuit mi- 
stMtuf : bt cliiri ftihtfrcWrr , irritet ( Roman. 07 . 
v. i#JV: Operatur in nobis velle , et pctfiteYe prd 
'tona voluntati ‘ Ergo si DeilS vellet , verrt volatili 
omnes salvos fieri , omnium misereretrir; miserendo, 
ih' Orrinibrii opbV-a vetor velle et «crficdW , quarb obis. 

$ s salvgrcritur Atqdi de farcto- ririn omnes salvantur ; 
ergo tibn daldV ista antccbdCtiS vbluntaS salVaridromnes. 

§. igt>. R. Dist- ans. Deus miseretur- ctt]** 
vult , et per voluntatem absolutam , dt 

■iorisequenteni ; el cum sic miseretur , operatur etfe. , 

< bnc. ans- ':' peY vobintattm antecedentem solum , neg. * 
ans , et brinsm. L tiufcta !)• Pauli verba , et omnia 
filia, qua in .Scripturis simiba leguntur, de volun- 
tate efficaci, absoluta , el crfnscqucnte mtelligenda 
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» homo nolit. Si enim Deus miseretur : ergo jam 
» volumus ; ad eamdein quippe miscricosdiam perti- 
» net ut velimus : Deus enim est , qui operatur 
n in nobis velle , et perficere »• Media itaque effi- 
cacia , et quidem talia adhibet, quibus homo, abs- 
que praejudicio sui liberi arbitrii , vocanti consen- 
tiat , bonum operatur , et usque in finem perseveret ; 
cuippe , ut ibidem inquiebat Augustinus ipse : « Cu- 
»> jus Deus fniscretur , eum sic vocat , quomodo scit 
» ei congruere, ut vocantem non respuat ». Non 
ergo de voluntate antecedente , et condilionata loqui- 
tur ibi Apostolus , quae non impletur , quia Deus 
non vult vere aut est impotens ad eam implendam , 
sed quia id consequenter ex parte hominis non po- 
nitur, quod Deus vult poni ut illa impicatur. Ur 
luntate itaque sua , quantum ex se est , vult Deus 
omnes homines salvos fieri , eisque propterca media 
ad salutem sufficientia elargitur ; at quia non omnes 
volunt divinis obedirc mandatis ; el Deo vocanti per 
veram conversionem respondere , non omnes salvantur. 

157. Ob\ic . II . Si Deus vellet omnes homines 
salvos fieri : media necessaria ad salutem consequen- 
dam praeberet ; Atqui non praebet : Ergo falsa thaesis. 

iq8. R. conr. ntaj: disl : miu : non praebet 
media eff icacia , queis de facto salvantur , conc: min: 
non praebet media necessaria et sufficientia quaeis 
possent , si vellent homines salvari n : min : Ergo 
ete : n: consm. Deus utpotq summe bonus , clemens , 
et d tissimus , nemini denegat suum auxilium, el me- 
dia sufficientia omnibus praeparavit et donat , ut salvi 
fiant. Quod si illi uti talibus mediis: nolunt , et ideo 
de facto non salvantur, culpa ipsorum est. Hinc juste 
apud Isaiam (Cap. v. 4 -j conqueritur Dominus: 
Quid ullra potui facere vincee moee , et non feci? 
cui quod expectavi ut faceret uvas ct fecit labruscas. 
Et apud Oseam ( Cap. XH 1 - v. g. ) perditio tua 
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Jmraetj tantummodo in mc auxilium tuum. Falsam 
«ot Ergo etc, 

i*m. Contra. Atqui Deus denegat media suf- 
ficientia acf salulcm : Ergo n. r. Proh: . subs: Apud 
Isaiam (Cip. VI. v. ro. ) ait Deus ; Excaeca cor 
populi huyis , et aures c]us aggrava ut videntes non 
videant , et audientes non inlelligant , et convertan- 
tur et sanem eos. Ergo clc. * 

: §. 200. R.. admit: auctorit: in sensd explicando- 

Et laudata verba significant , Deum permittere ut Ju- 
daei , in poenam suorum delictorum , excaecarcntur , 
conr; positive et absolute cos cxcaecare, ab eis auferendo 
media sufficientia ad salutem, n: Cum voluntatis Dei 
non sit mors iurp i-, ut ipsemet testatur apud £ze» 
c-bielem ( Cap. i 18. )-,-scd ut impius convertatur a via. 
sua mala el vivat , profecto nemini subtrahit media 
ad salutem consequendam sufficientia ; aliter vellet si- 
mul et nollet hominis salutem; vellet quidem, ut 
supponitur, nollet vero quia media sufficientia non 
.subministraret , sine quibus comparari nequit salus. 
Com CTga dicitur, Deum homines excaecare , intelli- 
gendum est , Deum tantum permittere illorum excae- 
cationem in poenam paeccatorum ipsorum ; illamque 
excaecationem venire positive, non a Deo, sed a pec- 
catoribus ipsis , qui nempe propria malitia excaecan- 
tur. Nam oculos suos claudunt ne videant: duracer-r 
vice Spiritui Sancto resistunt ; Et corde obdurato no- 
lunt ad poenitentiam flcctj ; adeoque ete- 

2oi. Contra. Atqui Deus positive denegat me- 
dia sufficientia aliquibus ne salulcin eoisequi possint 
Ergo n. r. Proh: subs: Multae gentes barbarae , olim 
inventae fuerunt , atque etiamnum inveniuntur , quae 
nascuntur in Svlvis , vel incognitis regionibus, ubi 
nihil audiunt de Duo, vel Christo; Ergo elc. 

£. 202. R: neg: consin. Quicumque nascuntur 
in sylvis, aut iu incognitis regionibus, nequaquam 
positive a Deo privantur mediis sufficientibus ad con- 
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sequendam salutem. Sicut namque sol illuminat per 
cmnia , ct nemo est , rui se abscondat a calore ejus , itat 
Deus, qui Sol est justitiae, illuminat omnem homi- 
nem venientem ia hunc Mundum r et nemo est 
particeps non sit beneficii ipsius calonis. Nam 
» dit eis Deus, ait S. Bonaventura ('Lib: i. sent : 
» dist. 46- art. q. \. ) naturam, secundum quam. 
» possent eum cogno$iere, et cognitum quaerere, et 
» invento inhaerere , ac per hoc salutem oblinere» 
» Gratiam similiter obtulit , dum filium misit ct 
» obtulit , cujus praelium omnium saluti sufficit. Lc- 
» ges etiam et mandata tribuit salutis , et ostendit ». 
Falum ergo est qua in argumento preteodunt adver- 

CAPUT 


De libertate Divina V olunt&tis. 

§. ao3. Def Liberum vulgo dicitur , quod! 
sui juris est; Quare libertos , generat im dici potest. 
t is faciendi , quod lubet. Et duplex distinguitur ■„ 
alia nempe a coactione , ut ajunt , a necessitate alia. 

§. ao4- Def. 2 . Libertas a coactione est ap- 
petitus spontaneus rei placita , seu facultas , qua vo- 
luntas , preevia cognitione intellectiva , seipsam de- 
terminat delectabiliter ad actum , quamvis non con- 


(l) De hac materia Theologi fere omnes- petra - 
dant ; dilucidius vero , ac fusius , Autoine Tomo 1.. 
Tract. de Deo Uno Cap. FI. art. 4 . Boucat Tomo II. 
JDissert. II. art. 2 . P. Ludovicus a Morano In Ope/e 
Sootus Dogmaticus ete- Disputatione Hh p . 5. p a g- 
\jh6. Berti de Theologicis Disciplinis Tomo I- Dib. 1% 
Cap. 3 Toumely Tomo I. Quaest. XFII art. 10 . 
plurii . argum . , variis e» fontibus excerptis ; nrc non 
Dionysius Petavius in Opere de Theologicis Dogmatibus. 
Dib. X. Cap. UL et XF. 
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iingenier. H*c voluntas vocari' etiam solet essentia- 
lis , et sponlaneitaiis. 

§. 205 . lief : 3 . Libertas a necessitate est fa- 
cultas , quce positis omnibus ad agendum requisitis , 
potest agere , et non agere ; vel agere hoc , et oppo- 
situm e)us. Atque 'haec Moralis , accidentalis , et in- 
differentia quoque dicitur. 

§. 206. SchoL Porro Voluntatem Dei lihcraiu 
non esse in actibus internis et immanentibus , qui ad 
essentiam Divinam pertinent , veluti Verbi Divini ge- 
nerationem , processionem Sjpiritus Sancti , amorem 
sui etc. , Theologis Catholicis notissimum est. 5 Quod, 
discutiendum hic venit, , «st , num Divina voluntas , 
cum agit ad extra , libera sit? Circa quod 

V ariae sunt Sententia:. 

■ v * •< • - .«• ' 

&. 207. Sane consentiunt omnes sive Theologi ,, 
Sive Philosophi Romanae Ecclesiae, non sic autem 
permulti modicae, aut nullius fidei. Ac primo, inter 
Gentiles , Hesiodus , Democritus ,• Empedocles , He- 
raclitus , Homerus , Herodotus , Philemon , Virgilius 
Martialis , Ovidius , Lucanus etc. (f) , Divmarn Li- 
bertatem , -et quidquid ad extra , ut ajunt , produci», 
tur abrogarunt, Deos Parcis subditos, atque Fato 
ohnoxios effutientes. Id ipsum praestarunt Stoici. Ex 
Christianis vero Petrus Abaelardus, Joannes 
fu s, Martinus Xutherus , aliique dixerunt, nihlTm 
hoc Mundo ex libera Dei voluntate evenire , -sed, 'omnia, 
necessitate absoluta. His accensentur Joannes Calvi* 

• V i?*» ! 4 . *'• 


(1) Inter hos omnes ita Lucanus cecinit Lib. U.. 
» Sive parens rerum primum informia Regna 
* Materiamqne rudem flamma cedente recepit , 

» Finxit in aeternum caussas, qua cuncta coercet , 

» Se quoque lege tenens, et- secula jussa ferentem 
» Fatorum immoto divisit limine Mundum. 
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vinus , et Martin»» s Bucerus , qui docere nqn sunt- 
▼erili , Deum necessario agere quidquid potest agere ,, 
nec cessare posse ab eo quod agit , nec quidpiam a- 
•liud agere (i). Contra quos sit 

PROPOSITIO r i u: 

* s .. ' ■ 

Dei voluntas perfectissima gaudet Ubertate. 


§. 208. Prob. i. ex Scripturis. In Exodo ( Caqi. 
JtXXllI. v. 19. ) ait- Deus Moysi : Miserebor cui va* 
luero , et clemens pro in quem mihi placuerat : quod 
confirmat Paulus ad Romanos ( Cap. IX. v. 18.) 

g ribens : Deus ejus vult mineretur. Iu Psalmis ait 
v ^ijd (Psal. q 3 . v. i.y: D»us ultionum libere egit ^ 
ft ( Psal. i 4 o. ) :cmnia quacumque volvit Jecit ; quod- 
recogitans Judas Machabaeus , cum furentes hoste& 
fqntra -se venientes conspexisset : Jjorninum invocavit 
/jUb. II. Macjiab. .Cap. XV. v. ii .Jf, Qui non sy- 
qundum armorum potentiam , sed prout ipsi placet 
ilaf dignis victoriam. Tandem Apostolus ad Corin- 
thios fEpist. I. Cap. XII. v. i,i . ) ita scribit: Hac 
operatur unus , atque idem spiritus , dividens singulis 
prout vult- Ex quibus tale argumentum efform&tur. 
qui miseretur cujus vult ; qui prout ipsi placet dat 
vieforiam ; qui dona sua creaturis pro lubitu distri- 
jtpit , liberrimus est ( §. 202.); Atqui e* adductis 
Sagrae Scripturae locis , talis est Deus ; Ergo etc. 

209. Prob. 2- ratione tkeologica. Deus est 
percicctissimus in omni genere perfectionis ( §. 6^ 3 ’ 
Atqui libertas est perfectio; Ergo jn Deo repentur. 
Deinde si Deus in creaturarum productione atque 
rfigimine liber non esset» iU* ab ipsp non penderent 


1. Tract. L US. 1& Xjqp. jg. ; , 4 ,, 
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sicut ad intra Filius a Patre non defendet , quia non 
libere, sed necessario ab eo genitus; Atqui absurdis- 
simum est hoc asserere ; Ergo elc. Tandem si Deus 
non libere , sed necessarie ageret erga Creaturas , inu- 
tile prorsus foret eum rogare ^ ut aliquid nobis con- 
cedat; ridiculum esset ei gratias agere pro beneficiis 
acceptis; ac pror»us inane minis, ac terroribus ejus 
conculi ad peccata relinquenda; Atqui ex Sacra Scri- 
ptura edocemur , preces ad Deum fundere ( Lucae Cap. 
XVIII. v. i.); Deo gratias agere ( Epist. II. ad 
Thessal. Cap. I. v. 3 . ) ; minas Dei offensi expave- 
scere ( Maltb. Cap. X. v. 28.); Ergo etc. et pro- 
pterca etc. 

§. 210. Dicqs. Qui est liber potest agere, e* 
non agere ; agere hoff potius , quam aliud ; Sed Deus 
iib aeterno fq.it determinatus; ergo indifferens non est 
ad agendum; ergo non est 'liber- 

ij. 21 1. R. conc. maj. , dist. min. Sed Deus 
etc., libere; conc., secus, n. min. Ergo indifferens 
non est , dist. cons. , indifferentia passiva , conc. ; in- 
differentia activa , nego cons : Ergo etc. , nego ult. 
ronsm. . Duplex indifferentia est distinguenda , activa 
iiempe , et pasiiva. Prior est vis ad agendum , vel 
non agendum , et ei convenit , qui ad aliquid deter- 
minatum agendum non alligatur ; Secunda vero est 
quidem vis ad agendum , sed reperitur in eo , qui 
aliquid liLere decernens , novum actum immanentem 
producit , ac in se recipit : Prior competit Deo , mi- 
nime secunda. Est itaque Deus indifferens indifferen- 
tia passiva, quia libere voluit quaecuinque ab aiterno 
voluit ; et licet fuit ab aeterno determinatus , hjec autem 
ejus determinatio libera fuit (q). 

§. 212. Animad. Haec porro quo enucleatius 


( 1 ) Qui plura legere cupit,' consulat Auctores su- 
pra citatos suit in locis , vel alios. 
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explicentur,^ non abs re erit animadvertere, Deum 
ea indifferentia non esse indifferentem , qua ponitur 
aliquid velle agere , vel non agere , quou antea nott 
volebat, id enim voluntatis potentiam indeterminatam, 
mutabilem , imperfectam connotat , quae Deo actui 
purissimo , immutabili , et perfectissimo nullatenus- 
potest convenire. Contra vero illud Deo indifferenti»: 
genus non repugnat , cujus vi , libere potest agere , vel ; 
non agere sive vi cujus ad agendum , vel non agen- 
dum libere se determinat : atque ita omnia , quao- 
cumquc ab aeterno voluit, et determinavit , Ubere vo- 
luit , et determinavit. 

• CAPUT VII. 

De ob\eeto Divina Voluntatis. 

§. 2 1 3 . Anirnad. Per Objectum Divina Volun- 
tatis inlclligitur omne id, quod babet rationem boni 
Duplex est autem: Divina Voluntatis objectum , Pri- 
marium nempe , seu molivum , ut ajunt , ct Secun- 
darium sive terminalivum ; vel ut alii dicunt formale , 
et materiale . v , . * 

-c , §. 2 14. Def. Pi imarium Obyeclum Divina volun- 
tatis dicitur illud , ad quod Divina- Voluntas principali- 
ter fertur , seu quod per se primo voluntatem movet , 
et propter quod fertur ad caler a. Secundarium vero 
est illud , ad quod ultimo fertur. Porro quodnam sit 
objectum primarium voluntatis Dei* 

j- ••• ' • r -.w • .• •«:;(, .*• ; 

Discrepantia est inter Theologos. 

§. 21 5 . Quidam volunt illud esse ipsam Dei 
bonitatem , at non essentialem , sed attribulalcm : Alii 
vero cum discipulis de Scbola Praccptoris subtilis 
Scoti tuentur , illud esse ipsam Dei bonitatem essen- 
tialem. Quod vero attinet ad objectum secundarium, 
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fatentur omnes esse quidem Deum , et creaturas ,! at. 
non omnes conveniunt in illius extensione assignanda.. 
Colunt quidam cum Suarez , creaturas mere possibi*. 
les non esse objectum Divinae voluntatis ; oppositum 
sustinent caeteri. Sed haec mera Scholarum ,. et A«-w 
ctorum opinamenta sunt ; quae Catholicam fidem ai" 
hil laedunt. Illud bbsphemum est, atque impium,* 
quod asserunt Calvinus , Zuinglius , et Beza ; Deum 
nempe ab aeterno peccata omnia positive decrevisse ^ 
et in tempore Diabolo, et sceleratis hominibus prae- 
cipere , ipsos inclinare , impellere , et cogere, ut alios 
ad peccandum inducant ( i J. . !: t > -l 

PROPOSITIO I. 

Objectum prinparium Divinae voluntatis est ipsius Dei 
bonitas essentialis , sive e-ssentia Divina. 

’ *'• *.. .i!' * .» • • "i ..«•’• i 

§. »16. Proh. i. ex Scripturis- In Proverbiis 
legitur ('Gap. XYI. v. 4 - ) ■' Universa propter seme~ 
tipsum operatus est Dominus. Apud lsaiam ( Cap. 
XLV. v. 24* J ait Deus Mihi curvabitur omne gena ; 
Et in Deuteronomio fCap. XXJX 11 .J: Videte , in- 
quit , quod ego sim solus ; quibus omnibus, satis o- 
stendit Dominus, se quaerere gloriam suam, atque 
seipsum primario diligere ^ Ergo etc. . . ,x' * v 
■ 217. Prob. 2. ratione Theologica- Objectum 

Divinae voluntatis est bonum , sed nullum majus bo- 
num datur praeter D&im c* Unus est enim banus Deus , 
ait Jesus Cnristus 38 . ) ; Ergo etc. 
i f . - av.iv. ... 

iit "*<>'*» • . u -j bir^fi J/iiti..’ jn* > ;r , "0 . C .. . * 

ut 1 1 t * t« 1»M *J*.« * 1 . . i 

' I l"l. 1*1 r ' '* » -*' 1 *' 

•fiYy.jJpiSl' *TrtHUisO*tt‘l[e»«o Tomo J. Tenet- de 
~tko -VH» ' Conkd . wf ».* i. 

/ 
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PROPOSITIO II. , ' ,Z 

• •.*»•» j:i t .. nii 

Ol\ectum secundarium Divinae V oluntatis sunt Cretu 
turee omnes , sive in aliqua temporis differenti 'a 
ex ist entes , sive possibiles. 


♦ L . k ,» % 

§. 218. Prob. i. p. Divina voluntas fertur iti 
bonum ; Atqui ex Apostolo f Epist- I. ad Timoth. 
Cap. IV. v. 4- ) : Omnis creatura Dei bona est: 
Nam vidit Deus cuncta quae fecerat , et erant valde 
bona f Genes* I. v. 3i.J; 'Ergo etc. 

219. Prob. 2. p. Creaturae possibiles Rabent 
possibilem bonitatem ; sed bonum est objectum Di- 
vinae voluntatis 2i3.^; Ergo etc. 

* * • * 7 * * ■ 

1 \ 

PROPOSITIO Ul. j, 

•• •’ •*. i 

Mala poenae per se , et directe non sunt obje- 
ctum Divina Voluntatis , sed per* aeddens , 
et indirecte. . v, «.»•» 

* * • * *• • . - * * J lf|' ivi 


2-20. Prob. -1. -p. -Deus nihil vult directe , nisi 
quod in sc bonum est ; atqui mala poenae an se bona 
non sunt ; nam effectus sunt culpae originalis , atque 
homines vexant; Ergo etc. ,, c. 

§• 22J . P$ob- a. p. Illud Deus per accidens 
vult, et indirecte., , quod ipse vd ad servandum natu- 
rae ordinem , vel ad sua attributa exterius manife- 
standa fieri vult ; Atqui Deus vult mala poenae ; Nam 
in Deuteronomio ait (Cap. XXXII. v. 23.): Con- 
gregabo super eos mata; et apud Isaiam /Cap- XLV. 
v. 7. ) : Ego Dominus creans malum ; Unde Amos 
(Cap. III. v. 6 j: Si erit malum in Civitate ., quod 
Dominus non fecerit ; Ergo ea indirecte vult , vel 
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ad servandum naturae ordinem , vel ad sua attribu- 
ta , veluti justitiam erga impios, erga pios provi- 
dentiam , ostendendam* Quare sub ratione boni ea 
T»U (l). 

PROPOSITIO IV. 

^Sala culpa , sive peccata , nullimode sunt ob\eclum 
Divina Voluntatis. 

221. Prob. i* ex Scripturis. In Libro Sa- 
pientiae habetur (Cap. XIV.): Odio sunt Deo im- 

f ius , et impietas e\us ; et Psalmista ( Psal- 3 .) ait 
leo : Quoniam non Deus volens iniquitatem tu es. 
Quare D. Jacobus fideles admonens ; J\emo , ait , 
( Cap. I. ) cum lentatur , dicat , quoniam a Deo 
tentalur , Deus enim intentator malorum est. Er- 
go elc. 

fj, 222. Prob. 2. ex Concilio Tridentino , in 
quo ita statutum legitujr ( Sess. VI. Can. 6 - ). Si quis 
dixerit non esse in potestate hominis , vias suas ma- 
las Jacere , sed mala opera , ita ut bona , Deum 
operari , non permissive solum , . , . anathema sit. 


(i) Discant vel et hoc nostri temporis Incredu- 
li , mala , quae in Mundo eveniunt , non a casu , non 
a Natura , quae suum cxequitur cursum , sed a Deo 
♦olente , atque imperante evenire. Creatae reS vi qui- 
dem activa a Deo praeditae sunt , et agunt revera , 
et naturales effectus , juxta praestitutum Naturae or- 
dinem , producunt ; Dnde et terremotus , et ignes , 
et ,tonitura , et grandines etc. naturaliter eveniunt ; 
sed quis nescire poterit , omnia a Dei nutu ita pen- 
dere , ut i^ioti es voluerit , armabit Creaturam ad ■ 
utttVnem inimicorum ? ( Sap. V, v. 1 8 . ) Nonne scri- 
ptum est ( Eccle$, XXXIX. v. 35- ) = Ignis , grando , 
fames, et mors','bmhiu haec ad vinctam creata sunt ? 
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§. 223 . IVok 3 . ratione theologica. Deus ju- 
bet nos legem suam observare ; sed peccatum legi Dei 
adversator; Ergo Deus non vult peccatum. Deinde, 
si Dens vellet peccatum , peccata in homine non pu- 
niret; Atqui omni malorum genere, tam in prae- 
senti vita . quam in futura ea punit ; Ergo etc. Ul- 
terius, si Deus vellet peccatum, id ideo esset, quia 
appeteret peccatum vel sub ratione mali , vel sub ra- 
tione boni ; Atqui neutrum dici potest : non primum , 
quia objectum voluntatis Dei est bonum , non malum ; 
non secundum , quia Deus utpotc sapicntissimus , er- 
rare nequit , ac proinde malunt sub ratione boni sibi 
repraesentare non potest. Ergo etc. 

§. 224. Dices. Si Deus nollet peccata , ea ab 
hominibus non fierent ; quis enim potest Dei resistere 
voluntati ? Sed peccata patrantur ab hominibus ; Ergo 
Deus ea vult ; Adeoque etc. 

§. 22 . 5 . Iv- Dist. maj. Si etc. , ab hominibus 
non fierent ; si nullas haberet Deus rationes ca per- 
mittendi , cone. ; secus , n. maj, Sed peccata etc. , 
Deo , justas ob rationes permittente , conc. ; secus , 
nego imin. , atque utramque consam. Peccata ab ho- 
minibus , Deo nolente, sed solum permittente fiunt; 
idque justis de caussis ( §• q 8 . ) : « JNec ideo >» ap- 
j-osle S. Augustinus ( Scm. 21 4 - in trad. Sj mb. n. 3 . ) 
« credant impii, Deum non esse omnipotentem , quia 
>) multi contra ejus faciunt voluntatem, (^uia et cum 
»> faciunt quod uon vult, hoc de cis. facit quod ipse 
» vult. iNullo modo igitur Omnipotentis vel mutant. , 
»> vel superant voluntatem : sive homo juste damne- 
» lur , sive misericorditer liberetur, voluntas omni- 
» potentis impletur ». 

i;. 22G. Contra • Atqui Deus non soluin perm.it- 
t't , sed effective vult peccata , ergo n. s. Proh, subsin. 
Qui aliquem ad peccandum impellit; qui alicui prae- 
cipit ut malum aliquod faciat , is certe vult absolute 
peccatum ; Atqui Deus induravit cor Pharaonis ut fu- 


/ 


veret adversus Judaeos ( Exodi. Qap. IX. v. 11 •) » 
atque Semei praecepit ut malediceret David ( II T Re* 
£um Gap. XVI. v. 1 1. ) ; Ergo etc, 

-uiv §. 227. R. Haec, ct si quae sunt ejusmodi io 
-Sacris Scripturis, de permissione Dei , non de vo* 
lunate ejus absoluta sive directa, sive indirecta in* 
teliigenda sunt. Revera «i Deus ipse Pbaraonem in- 
durasset, et non potms ille, divino judicio, se in- 
durasset , ut quid Deus eum in Mari rubro cum 
'.exercitu suo submersit? Injustus ergo est Detis? 

«i* Semei non solum Deo permittente , sedi volente ma* 
ledixisset David , ut quid David eum morte dignum 
decrevit? Iniquus ergo', et injustus vindex. David? 
Absit. Igitur* etc; - 

-r*. Quaeres. An Deus , necessitate aliqua , sallent 
metati 1 teneatur Semper decernere optimum? » f ,. 

§. 228. R. ncg. Nam creatae res cum sint cote* 
tingentes , aliter- atque aliter , se habere possunt , 
et quomodocumque ' concipiantur perfectae , semper 
.aliquid eis perfectius cogitari , et esse potest; unde 
ct perfici et ipsae semper , atque semper possunt ; 
-Er^o nequit esse aliquia in Mundo *.quod sit factam, 
et in tota sua natura et extensioni «t optimum. De- 
inde si Deus cogeretur, etiam sola necessitate mora- 
li, ad decernendum semper optimum, bic Mundus 
-esset omnium; possibilium optimus, nec Deus alium 
dato meliorcnTcondere potuisset , vel posset ; Atqui hoc 
■est absurdum , et Dei derogat Ubertati., Omnipoten- 
tiae, et Sapientiae ; Ergo etc. *•■ ** 

- : ' 229. Animad. Ex bis auiem cave ne infe- 

ras, ea quae Deus decrevit, et facit pccfecta non es- 
se , atque optima , ea nempe perfectione * quae finis 
perfectio appellari solet- Cum enim Deussit agens Sa- 
pientissimus (<j. 161, ) , et liberrimus ( §• 207 . ) , pro- 
pter finem agere debet; Gumque sit omnipotens, j# 
omnia agere qaeat ad finem consequendum necessa- 
ria ; procul d&bio' , quae ipse decernit, atque facit, 
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nonnisi oplima cl perfecta sunt. Unde in Genesi 
( Cap. I. v. 3 j. ) legitur: Fidit Deus cuncta quae 
fecerat : ct erant valde bona ; et in Deuteronomio 
(Cap. XXXII. v. 4 - ) '■ Dei perfecta sunt opera. 
itaque si optimum accipitur pro eo , quo nihil me- 
lius aut perfectius in rerum natura decerni potest , 
atque fieri , et tunc Deus nulla necessitate tenetur 
optimum decernere ; si vero optimum acc : p:tur relate 
ad fines quos sibi in eo decernendo , et faci' ndo Deus 
praefixit , ct tunc quidquid Deus decernit , atque fa- 
cit optimum , atque perfectum est , utpotc in ponde- 
re , numero , et mensura factum , ct perfecte finibus 
illius congruit. 

*j Gaaeresi Utrum dentur Divinae voluntatis De- 
creta r 

§. a32. R. Aff. Nam ait Isaias (Cap. XIV. V: 
Dominus eicrciimm decrevit , et quis potent infir- 
mare? In Libro Esther lrgitur (Cap. XIII Aon 
«si qui patiit resistere voluntati tuae si decreveris ,- 

Ktgo otc '(*)• st» • -i. * i» ».•*•» . ' •" 

nl» ai i»***-*.«t tus.ini J-l 

*> -i i • • n.iti.r tr : i i...;...; 1 ' '••• v" .,< > t 

-A<i .jqiM a;bi:u t’ • ii„* •«}. :rr- ■ 

/.ut «rtji , '» 1 1 - 1 .• 'i)'’.; *• 

'J f.iiaobroti I o.i«i>>iq ootl *v ••n 


t»l< r.--. ••• ;* 

I • .»f .c ‘ . 
.rJch !?:C. ■. 


/'•<>. '.MU >• 

(i) Vid. Contcnson Tomo I. Theolog. mentis et 
rordis Lib. II. Disaert. IV. Cap. II. Sjp^cul-^ 3. At 
sunt ne ista Decreta antecedentia , concomitantia , vel 
subsequenlia ? Difficilis quaestio. Dicant quod velint 
Theologi ; Nos non plus sapore putamus, quam oportet. 
Quis enim novit sensum Domini , aut quii consilia- 
rius ejus fuit ( Roman. II. n. »8i), ut seire pos- 
sit , quae, quomodo , et quando decreverit ? In genua, 
proinde potius provoluti, Decreta Dei adoremus , Deo 
Patri per Jesuin Christum dicentes : fiat voluntas tua 
sicut in Caelo , et in Terra. m.m v • \ • \ 
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- : • c A P U*T m„.; 

** i ■■■■ ' * 

De Divina Providentia. ■. r 

; f*v. ' • * *. * 

- * §. 233. />c/. I. Providentia , ex Damasceno 

( Libk II. de fide Cape 29 . ), es/ jQm voluntas , per 
quam res omnes upte , congrueque gubernantur. Cla- 
rius ; Providentia est uctus Divinae voluntatis ad 
extra , yuo ra? omnes per media convenientia , in 
fines suos dirigit. * ^ n ■ . fn , xx v«|-' 
' ! §- 234- Animad. Ad providentiam vere ‘dictam 

duo actus necessario requiruntur , unus ex parte in- 
tellectus , quo nempe cognoscit Deus media , eorum- 
que proportionem ad finem praestitutum,;;, alter ex 
parte voluntatis , quo velit media opportuna procura- 
re, atque ponere ad finem eumdfem cOhscquendnm. 

§. 235. Schol ■ Quoniam vero res omnes vel na- 
turales sunt, vel supernaturales , hinc providentia 
alia est naturalis , aha supcmaturalis. Prior est il- 
la , ejua Deus omnia , etiam vilissima sive animata, 
sive inanimata ad proprium finem naturalem dirigit; 
Posterior vero est illa , qua Deus creaturas rationales 
ad finem supernaturalem dirigit per media superna- 
turalia. Haec specialis quoque dicitur , illa universa - 
lis. Sed datur ne in Deo proprie dicta Providentia ? 

-$<**•*” . , ' * — : i, iis*- 

Dissidium est inter Auctores. 

i 4 r t*v> .biY’ ra 

§■ 236. Qui Mundum hunc a Deo facttfm 'fuisse 
negarunt , Dei quoque providentiam citra ipsum e 
medio sustulerunt. Inter antiquos providentiae hostes , 
non immerito censentur Democritus, qui otiosum Deum 
dixit , Claudianus , Heraclitus , Sophocles , Euripides, 
Epicurus cum suis sectatoribus ; Empedocles , aliique 
non pacui; unde et apud Job ( Cap. XXII. v. 14 .) 
illa impiorum suasio : Quid novit Deus nec 

nostra considet at , et circa cardihes Cdeli perambu- 
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tat. Plato quoque divinae providentiae detraxit , cum 
docuit , ipsam non extendi ad omnia , vcluti ad ani- 
malia, et alia corruptibilia. Augustus quoque Cae- 
sar asserere non dubitavit, Deum de solis Proceribus, 
relictis aliis vulgaribus hominibus , curam habere (i). 
Gnostici , Deum de hominibus tantum providentiam 
habere dixerunt ; et ut alios taceamus , Priscilliani- 
stae , animas et corpora hominum stellis adstringi cfiu- 
ticrunt. At quam nequiter , mox patebit. 

PROPOSITIO I. rn \ 

Datur in Deo Providentia , caque ad omnia 
creata , etiam minutissima se extendit. 

§. 287. Prob, 1. ex Scripturis. Ac primo qui- 
dem datur circa homines Dei Providentia. Nam ait 
David (Psal- 32 . v. i 5 . ).• De Caelo respexit Do- 
minus , vidit omnes filios hominum . . • . Qui fin- 
xit sigillaiim corda eorum : qui intelligit omnia opera 
eorum ; et alibi 36 . v. » 3 . ) : Apud Domi- 

num gressus hominis dirigetur : Deus , inquit Anna 
(I. Regum Cap. II.): homines mortificat , et vivi- 
ficat > deducit ad inferos , et reducit. Dominus pau- 
perem Jacit , et ditat , humiliat , et sublevat. Und 
verbo (Sapientiae Cap. VI. v. 17.): In omni pro- 
videntia occurrit illis ; et aequaliter cura est illi de 
omnibus ( Ibid. v. 8. ) ; propterea solem suum oriri 


(1) Quare Lucanus ( Lib. V. ) Caesarem ita mi- 
lites suos tumultuantes alloquutum fuisse dicit .• 

» Numquam se cura Deorum 

» Sic premit , ut vestrae vitae , vestraeque saluti 
» Fata vacent. Procerum motus haec cuncta se- 
* ' quuntur. «, 1 

» Humanum paucis vivit gehus. * •'* 

Legatur Gener Tomo 11 . 'p^ 3 . Tract. 8. 

Tom. III. 7 

* * 


» 


* 
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facit super bonos ; et malos ( Matth. Cap. V. v. 45.) ; 
ei pluit super justos , ct injustos. Unde I; udatus Da- 
vid monet, dicens (Psal. 54- v- 23.)'. Jacta super 
Dominum curarn tuam , et ipse te enutriet ; et Apo- 
stolorum Princeps (Epist. ]. Cap. IX. v. 7.) vult, 
ut omnes sub potenti manu Det humilientur , subjun- 
gens; Omnem sollicitudinem vestram proficientes in 
eum , quoniam ipsi cura est de vobis. Secundo datur 
providentia circa animalia caetera , et res omnes hu- 
jus Mundi. Nam ipse Deus: praei pit Soli , et non 
oritur : tt stellas claudit quasi sub signacula ( Job. 
Cap IX. v. 7.): Ipse dat ventis pondus , et parat 
terra pluviam (Psal. i46._ v. 8- ) : ipse terminos 
mari constituit, quos praeterire nequii ( Proverb. Cap. 
V1U. v, 2 q. ) : Ipse ponit pluviis legem , et viam 
procellis sonantibus (Job. Cap* XXV 111. v. 26- ) ; 
ipse dabit benignitatem : et terra nostra dahl J ru- 
ctum suum ( Psal. 84- v. i3. )• J P se a P erit manum 
suam (Psal. 44- v- 16.) et implet omne animal 
benedictione. Quare Christus Dominus erigere volens 
infirmitatem nostram , ut in Deo Patre plene confi- 
damus , ait apud S- Matthaeum (Cap. M. v. 26.): 
Despicite volatilia Cedi , quoniam non serunt , ne- 
veque metunt , neque congregant in horrea : et t>a- 
ier vester Cic/esti i pascit illa . . ... Considerate 
lilia aeri quomodo crescunt ; non laborant , neque 
nent ..... Si autem Janum agri , quod hodie 
est et cras in clibanum mittitur , Deus sic ve- 
stit) quanto magis voj modica; fidei? Et alo apud 
eumdem ( Cap X. v. 29.): Konne duo passeres asse 
veneunt :; et' unus ex illis non cadet super terram 
sine Fatre vestro ? Vestri autem capilli cc ipn M. om- 
nes numerati sunt . Si ergo Deus c uram ia e c 
minitus, de animaliLus , de ekmcnus, de P>nt.S, 
etiam de capilli* canitis, proculduLm datur in Deo 
Providentia. Unde Auctor L.bnWntiae.Deum 
alluens, ait-(Op- Xl v ^ ■ lua aJem 
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ter , Providentia gubernat ; Et Ecclesiastes ( (Gap. V. 
v. 5. ) unumquemque monens , ait: Aie dicas eorum. 
Angelo : non est Providentia : ne forte iratus Deus 
contra sermones tuos , ■ dissipet eunda opera manuum 
tuarum. 

§. 238. Prob. 2 . ratione. Si Deq*; rebus crea, 
tis non prov deiet , id esset , vel quia illae ejus j.; 0 * 
videntia non indigent , vel quia ipse aut nescit , aut 
non potest , aut non vult cis providere ; A qui si quid 
horum verum esset , et creaturae non essent contio, 
gentes , et, Deus non esset Deus ; Ergo etc. Prob. min. 
Si creaturae providentia non indigent , sunt sibime- 
tipsis sufficientes ad propriam conservationem , guber- 
nationemque, sed cum conservatio sit continuata cfea- 
tio > idcirco ad creationem non magis , quam ad con- 
servationem vis infinita requiritur , illa res ex nihilo 
trahens , ista ne io nihilum revertantur , easdem ap- 
prime conservans , creaturae vi infinita praeditae erunt, 
seipsas si conservare valerent ; atqui noc est absur- 
dum; Ergo etc. Deinde si Deus rebus non provide- 
' ret , aut quia nescit j aut quia non potest, ; ut quia 
non vult eis providere , non esset summe Sapiens , 
Omnipotens , et bonus ; Sed qui omniscius non est , 
omnipotens, et bonitas infinita, Deus non esi; Ergo 
etc. Ad rem Lactantius (" Lib. dc ira Dei Cap. IV. ). 
Si , Deus ni/i/ curat , ml.il providet , amisit omnem 
divinitatem. Deinde si Deus rebus non providet , quae 
nolis Divinae Religionis est ratio, ait Salvianus 
(Lib. 1. dc Provid. ) , quee vel caussa Christum co- 
lendi , vel spes propitiandi ? Si enim negUgit Deus 
in hoc saeculo genus hominum , cur ad Caelum quo-' 
tidie manum tendimus? Cur orationibus crebris mi- 
sericordiam Dei quaerimus ? Cur ad Ecclesiasticas 
domos currimus? Cur ante altaria supplicamus ? Nulla 
est enim nobis ratio precandi , si spes tollitur im- 
petrandi • Vide ergo quam stulta atque inanis sit 
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hu\us persuasionis assertio, qua: utique si recipitur 

nihil penitus de Religione servatur (x). 

/ * m % 

Argumenta opposita solvuntur. 

° «i •,» « 

* 2 3g. Oti]ic. i. Si dafcttir in Deo Providen- 

tia , nihil^fortuito , ct casu accideret in Mundo* 
Atqui , ut ex pluribus Sacrae Scriptui® locis patet (2); 

multa casu eveniunt ; Ergo ctc. 

c 240. R. conc. maj. , disl. nnn. Atqtti ctc. , 

respectu nostri / conc. ; respectu Dei , nego nun. , ct 
consm. Cum casus sit effectus absque caussa efficiente 
quoties aliquid accidit vel praeter intentionem , vel 
dc quo caussam efficientem non agnoscimus , dicimus 
illud fuisse a casu, vel fortuito evenisse. At quoniam 
Deo omnia nuda sunt, ct aperta praesentia praete- 
rita , futura , possibilia ; atque nexus , ordo , ratio 
verum omnium, nihil proinSc respectu Dei casu , vel 
fortuito accidit, sed omne summo cons.ho atque pro- 
videntia. Unde Boetius (Lib. 1 - de consol .) : » Li- 
5, cct casus , inquit , sit inopinatus eventus « con- 
ii fluentibus caussis in his quae propter aliud geran- 
ii tur, tamen concurrere, atque conflueie iacil catis- 
sas ordo ille ex inevitabili connexione procedens, 


(0 Has , aliusque hujuscemodi pro Dei Providentia 
tnobationes , paucis complectitur AL>as Bergiei ne 1- 
r.gi.Lto di Tcilogia V. d.oen,. 

« Se Dio non prendesse cura delle cose di questo Mon- 
, do , specialmente delle creature intelligenti , egi* «- 
I Tebbe inutile per noi , e ci savebbe molto -differen U 
>, il sapere se esista. Sarebbero par ole vuote di senso 
» la Bonta , la Sapicnza , la Giustuia , la Santita , che 

„ gli attribmamo. La Morale non sarebbe altro cbe una 

* V 


(2) — - 

VI. v. 9. tt all(H 
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» qui de Providentiae fonte descendens , cuncta suis.. 

» locis, temporibusque disponit »- 

§. 241. Contra. Atqui multa revera casu eve- 
niunt , etiam respectu Dei ; Ergo n. r. Prob. subs. 
Deus, ex Scriptura, diligit justos, odit iniquos; 
Erga si esset in eo providentia , et nihil casu respe- 
ctu sui eveniret , justi deberent bonis in hoc Mundo 
abundare, iniqui contra tribulationibus affligi ; Atqui 
oppositum continuo videmus ; nam impii , ut pluri- 
mum felicem vitam agunt , miseram , atque egentem 
justi ; Ergo etc. 

<5. 242. R. Distiog. 1. cons. Si esset etc. , si 
nulla ratio esset aliter operandi , concedo ; secus , nego 
consm.; et dist. min. subs», et; Atqui etc.; et ali- 
unde justa ratio est ita operandi , conc: , secus , n. 
nunr subsm , et consm. Dominus diligit justos , eisqile 
bona invisibilia pTamaravit , et talia r ut teste Apostolo 
PEpist. I. ad Corinlh. Gap. 11 . v. $■), nec. oculus vi- 
derit, nec auris audierit similia; sed in altera vita. 
Hic autem cum electi , et praedestinati debeant esse 
conformes imagini Filii sui , sicut iste in laboribus 
et in cruce fuit semper , nihil mirum si et illi afflictio- . 
nibus pramianlur : 'Quare Apostolus his verbis justos 
tribulatos solatur ^Roman. Cap. Vllb v. 17. ): Si 
tamen compatimur , ut et conglorificemur . Existimo 
enim, quod non sunt condignae passiones hu \us tem- 
poris ad juturam gloriam , quae revelabitur in nobis. 

• Deus odit iniquos , et simul est justus. Cum ergo nihil 
debeat esse irremuneratum apud Deum , quia, impii.,, 
ut ut impii , quandoque etiam aliquod morale bonum, 
agant , bonum istud mercede dignum est , si non qui- 
•dem aeterna, saltem, temporali . Et en quomodo vel 
ipsi perditissimi homines., divitiis affluunt , et ducunt 
iu bonis dies suos- At miseri , et infelices ! recepe- 
runt hic racrcedem suam.: quare in puncto ad Inferna * 
descensu» fJob. XXI. v. ? 3 . h _ s> . . 

* 43 , Contra Atqui si s esset in Deo provi- 
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dentia , nullo mode sineret pios vexari , letari im 
p : os; Ergo nulla resp. Prob. sub. Non raro justi' mi- 
seriis , atque calamitatibus pressi , deficiunt , atque in 
peccata prolabuntur ; ct impii , bonis , atque faculta- 
tibus affluentes , magis superbiunt , et adversus pios 
confortantur, et opprimunt innocentes; Atqui hoc est 
-indignum Deo : Ergo eto 

§, 244- R- Verum est , nonnullos in gratia Dei 
positos , in tribulationibus quandoque deficere ; at isti 
vere justi dicendi non erant; illa nempe justitia pr*- 
diti , quae ’gne poenarum , quasi aurum probata , in- 
venitur in laudem , ot honorem ; qui namque vere 
justi sunt, gaudent in tribulationibus, scientes quo- 
niam U ihulatio ( Roman. Cap. V. v. 3.J patientiam 
operatur , patientia vero spem , spes autem non con~ 
Jiindit; Unde Salomon ( Proverb- Cap XII. v. 11 .): 
Kon contrista! H j ustum quidquid acciderit ei . Quo- 
niam ergo jer multas tribulationes oportet nos in- 
troire in regnnm Dei > ad providentiam Dei spectat 
efficere, ut Christiani tribulationibus exerceantur ; quod 
si ipsi in tribulationibus positi deficiunt, ipsorum 
malitia est, et simul signum, de numero verorum 
filiorum Dei eos non esse ; quippe qui disciplinam re- 
nuuqi quam dat illis Coelestis Pater. Quod vero im- 
pii , beneficiis Dei in malum abutantur , non ideo cul- 
panda est Dei providentia. Quantum ex se est , quod 
bonum, ct justum est agit Deus, miser qui Dei be- 
neficiis abutitur. Ordo Divin® providenti® non tur- ♦ 
batur , durior tamen erit impii perditio. Audiatur 
S. Augustinus , qui de Juda discipulo , «t proditore 
sic loquitur fSerm. 125. alias i5. ex Sirmondiams 
n. 5. ) : « Noli putare , quia turbas consilium Dei ,• 

» si perversus esse volueris. Qui creare le noverat , 
i* ordinare te non novit? .... Quid dictum de Juda 
* ab Apostolo? Abiit in locum suum. Operante uti- 
«» que Divina movidentia, qui per malam^Q^ntatcm 
» malus esse voluit non autem Deus^ malum ordi- 
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» nando fecit ; sed quia ipse malus peccator esse vo- 
w luit, fecit quod voluit, sed passus est, quod no- 
» luit. In eo, quod fecit quod voluit, peccatu* ejus 
» deprehenditur : in eo quod passus est quod noluit» 

« ordo Dei laudatur >*«. 

?45. Oljic. 2 . Dedecet Divinam majestatem 
curam genere de minutissimis rebus hujus Mundi 1 
Ergo clc. . 1 t .£»’■ .■(!&$#■ -i ! 

§. 244- R* Si Divinam majestatem non dedecet 
tam vilia , et minuta condere , n ullo minus dedecet 
eis providere,, ut ad praestitu os fines peiducat. Ap- 
posite S. Ambrosius fLib- IU de Offic. Gap. Xlll.^ : 
u Qus operator , ait * neglgat operis sui curam?' 
» Quis deserat, ct destruat, quod ipse condendum 
* putavit? Si injuria est regere, nonne major inju- 
» ria est fecisse? Cum aliquid non fecisse nulla in- 
» juria sii, uou curare quod feteris summa iuclc- 
» menti a » ? , iiiirfi ' ' t] ' 

2.45. Contra. Atqui omnino, dedecet Divioam 
majestatem curam gerere de minutissimis rebus hu- 
jus Mundi; Ergo n. r. Prob. subsm. Dedecet Prin- 
cipem hujus Mundi de minutissimis rebus curam ha- 
bere ; Ergo a fortiori, omnino ct c, ll; . , , • , 

24 ^- Dist. ans. Dedecet si pro sui muneris 
ratione de illis curam habere non teneatur , cone. , 
secus n. ans.; Ergo eLc. n. consm. Io falsa munda, 
notum sententia , Principem dcdccel minutissimis pro- 
spicere ; at non quando illa minutissima illius curse , 
ac providentiae sunt commissa; tunc enim, remeatu 
creditam non servando , suo muneri deesset , ac pro 
admisso defectu digne jusleque foret corripiendus. 
Quare cum Dominus pusillum, et magrum fecerit, 
atque -»d proprios fines direxerit ; cumque res creatae , 
ut conservantur , et ad fines perducantur , Dei per- 
petua conservatione , ct rura indigeant , cis Deus prm- 
▼idere necessario debet. Et propterea , non solum Di- 
vinam majestatem non dedecet illis providere, sed lua* 


f 


Digitized by Google 



ro 4 

xime etiam ei convenit, suae vigilantiae, dominioque 
consentaneum esse reputabitur. 

§. 247 - Contra. Atqui dedecet; Ergo n. r. 
Prob. subsm. » Absurdum est, ait S. Hieronymus 
( In Cap. I. Habacuc. ) , ad hoc Dei deducere ma- 
11 jcstatem , ut sciat per momenta singula quot na- 
» scantur culices , quotve moriantur ; quae cimicum , 
» et pulicum , et muscarum sit in terra multitudo ; 
» quanti pisces in aqua natent , et qui de minoribus 
i) majorum praedae cedere debeat ». Ergo etc. 

§. 248. R- Jure ait S. Hieronymus , absurdum 
esse ad hoc majestatem Dei deducere , ut sciat per 
momenta singula , hoc est successive., quemadmodum 
et nos. Deus enim unico actu scit omnia , nee quid- 
qham est quod eum lateat; Nihil ergo ex ejus testi- 
monio contra Dei providentiam. Caeterum dicere pos- 
sumus ,t praefatum Doctorem solum negare camdem 
esse , et aequalem providentiam et hominum , et re- 
rum vilissimarum hujus terrae ; quo sensu scripsit 
etiam Apostolus ad Corinthios ('Epist. I. Cap. IV. 
v. 9 .J; Numquid de bobus cura est Deo? Revera 
immediate post laudata verba sequitur : » Non si- 
» mus tam fatui adulatores Dei , ut dum potentiam 
» ejus , etiam ad ima detrahimus , in nos ipsos in- 
ii juriosi simus , camdem rationabilium , quam irra- 
i> tionabilium providentiam, esse dicentes » (tj- 


’ ( 1 ) Vide plura apud ^Vassen Tomo II. Disp- \ II. 

art. 3. Tournely Tomo I. Q. XXI. Jueriin T. II. 
■Q. i3. Dupasquier Tomo I. Disp. XI. Q- I- Hcnno 
-Tuvw.J. .Disp . * V 111- per totum. 
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PROPOSITIO II. 

Deus Providentia sua ita hominum saluti consulit , 
ut omibus necessaria paraverit ad aeternae salutis 
consequuiionem. 

L 

§. 249. Prob. 1. ex Scripturis. Ia Isaia legitur; 
( Cap. XXVI. v, 1 2 . ) : Omnia opera nostra opera- 
tus es in nobis Domine. Et alibi ( Cap. LX11. v. 1G.J : 
Ducam caecos in viam , quam nesciunt. Per Ezechie- 
lem ait Deus ipse ( Cap. XXXVI. v. 27 . ) : faciam 
ut in praeceptis meis ambuletis. S, Paulus quoque ad 
Corinthios scribens ('Epist. 1. Cap. XI). v. 6-) ait: 
Deus operatur omnia in omnibus • Et ad Philippenses 
fCap. 11. v. 1 3 .) : Deus est , inquit, qui operatur 
in nobis et velle , et perficere. Si ergo Deus omnia 
in omnibus operatur ; si caecos per viam ducit ; si 
facit ut in praeceptis ejus ambulemus ; si et velle et 
perficore operatur in nobis , proculdubio , ita Pro- 
videntia sua etc. 

§. 25 o. Prob. 2, hac ratione .- Qui vult finem , 
et media quoque subministrare debet ad consequendum 
finem conducentia; Atqui Deus vult omnes homines 
salvos fieri 189. ); Ergo et media necessaria pa- 
rare , ac praebere debet ut omnes homines salventur ; 
Adeoq uc Deus providentia sua ; etc. 

25 1. Dices. Multi infantes in matrum utero 
moriuntur , non pauci etiam statim nati , quin bap- 
tizentur , e vita discedunt ; Atqui hoc non esset , si 
Deus omnibus media necessaria paravisset ad aitcrnse 
salutis conscquutionem ; Ergo etc. 

'§. 252. R. Quantum ex se est, Deus cunctis 
media paravit necessaria , ut salventur ; quod si multi 

E ucri absque baptismo pereunt , id non est defectu 
livina: providentiae , sed ex cursu caussarum secun- 
darum , quas Deus agere sinit, juxta ordinem ab ea- 
dem sua providentia praestitutum. Sic enim, ait S. 
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Augustinus ( Lib. VII. Dc Civit. Dei Cap. XXX. ) 
Deus, adrr.ir.islral omnia, quae creat il , ut clitim 
ipsa prop/ios exercere motus sinat. Vult ergo Deus 
pueris media parare ut salventur , sed vult quoque ut 
naturae cursus servetur ; quia vero naturae cursus fert 
ut infans moriatur, media illa infanti non applican- 
tur quoad effectum. Quare « non est ex dcferlu di» 
» vinae misericordiae, ait S. Thomas (in n. dist: 
» 6. q. 9. art: 1 . ) , quod ( infantibus) in maternis 
» uteris existeniibus remedium non exbibetur , sed 
» quia non sunt capaces illius remedii , per quod sc- 
» eundum legem communem participes passionis Ghri- 
» sti efficiantur , a quo est remissio peccatorum ; 
n quia non possunt subjici operationibus Ministrorum 
» Ecclesiae , per quos talia remedia ministrantur ». 
At posset Deus efficere , ut infantes illi non mori- 
antur? Posset utique potentia extraordinaria; Omnia 
enim nutui ejus obtemperant.. Cur ergo non facit? 
Quia liberrimus , et quia ordinarie , Mundum gu- 
bernare decrevit secundum leges a se statutas , non 
vero continuis miraculis. Sed egit hoc Deus cum 
parvulis multis , quos a morte servavit donec ad 
baptisma pervenirent, cur non ergo cum omnibus? 
Utique. Sed tu quis es qui talia perscrutari audes ? 
Judicia Dei abyssus multa ; sed licet occulta plurima 
tamen injusta nulla (1). 

CAPUT IX. 

De Praedestinatione , 1 jusque certitudine, ac stgnis. 

§• 253. Def. Praedestinatio , secundum nomen , 
nihil est aliud quam determinatio rei aliar\ns antequam 
fiat ; componitur quippe ejus vocabulum ex praeposi- 


( 1 ) Vidi Franc. Henno Tracl. de Princip . 4ct. 
Humati, q. a. de sujjflc . gratiae art. 3. Geuer Tomo 
U. Theolog. §. 6u5. 
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tione prae , et nomine destinatio. Quod vero ad rem 
attinet praesentem , Pradesiinaiio , ex S. Augustino 
( Lib. dc dono perseverantiae Cap. XIV.): nihil est 
aliud , quvm praescientia , el prapar alio beneficiorum 
Dei, q uibus certissime liberantur , quicumque libe- 
rantur. Clarius autem , atque dilucidius , nisi mea 
me fallit opinio , sic potest describi : Pradesiinaiio 
est efficax divina volunt alis dt terminatio dandi ali- 
quibus hominibus gloriam ater nam , tisqve media ef- 
ficacia elargiendi , quibus eam illi , suo tempore , cer- 
tissime consequantur. Quare non immerito Doctor sub- 
tilis : Pradesiinaiio , inquit ( In IU. Dist. Vll. q. 5. ) , 
est praordinai\o alia /us ad gloriam principaliter , 
et ad alia in ordine ad gloriam. Cipca quam talia sunt.. 

V ; d ■ ' 

Auctorum placita • 

§. 254- Quotquot animarum immortalitatem , 
vitam aeternam , atque quamcumque Dei , quoad su- 
pcrnaturalia dona erga homines, providentiam nega- 
runt, praedestinationem quoque ad gloriam non agno- ' 
verunt. Idipsum praestarunt Valentiniani , Marcionitae 
Basilidiani eorurnque fautores , putantes quemlibet 
hominum , natura sua nasci bonum , aut malurn , prae- 
destinatum , aut reprobum. Pelagiani quoque, atque 
Semipclagiani multa errorum monstra circa Divinant 
praedestinationem effutiunt ; illi asserentes praedesti- 
nationem fieri ex praevisis meritis solius liberi arbi- 
trii , isti vero dicentes : Deum praedestinare cx prae* 
visione meritorum gratiae , sed hanc gratiam dan co- 
natibus naturae (i). Catho ici , c contra, praedestina- 
tionem Divinam , ut dogma Catholicae fidei luentur ; at 
inter se non conveniunt in caussa illius assignanda. 
Quidam cum S» Thoma , Joanne Duos Scolo , Sua- 


fl) Vid. Gener. T. II. Theolog. J. 553. n. III. IV- 
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rez , ct aliis, volunt praedestinationem adultorum ad 
gloriam esse mere gratuitam; hoc est , Deum ex mera 
sua libcralilatc , et nullo habito respectu ad futura 
merita, quosdam praedestinasse; c contra alii (\) cum 
Scraphico Doctore , Alexandro Halensi , Alberlo Ma- 
gno , aliisque pene innumeris sustinent , praedestina- 
tionem efficacem ad gloriam fieri ex praevisis meri* 
tis gratiae ; hoc est , Deum neminem ad gloriam prae- 
destinare, quin prius praeviderit illum certo gratiae 
suae consensurum. Quid in tam perdifficili materia 
sentiemus, paullo inferius patebit. 

PROPOSITIO I. 

Certa fide tenendum est dari Divinam Praedestina- 
tionum ad gloriam ; canique esse indubiam , atque 
infallibilem. 

' 8. 255. Prob. i. pars ex Scripturis. ApHd S. 
Matthaeum (Cap. XXV. v. 34 ) ait Christus Do- 
minus : V enite benedicti Patris mei , possidete pa- 
ratum vobis regnum a constitutione Mundi. S- Pau- 
lus ad Romanos scribens, ait ("Cap. Vlll. v. 2 cp }: 
Quos pr ascivit , ei praedestinavit clc. Et ad Ephe- 
sios ( Cap. 1. v. 5- ) : Praedestinavit nos , inquit , 
in adoptionem filiorum Dei ; Ergo etc. Quare S. Ful- 
gentius de fide ad Petrum scribens , ait ( Cap- 
XXXV. ) : « Firmissime tene , et nullatcnns dubi- 
» tes , omnes , quos vasa misericordiae gratuita bo- 
» nitate Deus facit, ante constitutionem Mundi in 
» adoptionem filiorum Dei praedestinatos esse a Deo ». 

§. 256. Prob: 2 . p. etiam ex Scripturis. Nam : 
Omne quod dat mihi Paler , inquit Jesus Christus 


’* (i) Leg. Tournely T. I. Q. XXII. art. 2. Fras- 
sen Tomo II. Tract. U Disp. III. art. 2. Sect, 3 . 
Q. 3. Ex. Charmcs Tomo II. Tract. 1. Disar IV- 
IV. Cap. III. art. 2. 


It 
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( Joann. Cap. VI. v. ?>']■), ad me veniet : Here est enim 
voiuntas Putris , ut omne , quod dedit mihi Pater , 
tton perdam ex eo. Jit alibi ( Joann. Cap. VI. v. 

87. ) : Oves rnece vocem meam audiunt , et sequuntur 
rnc , et non peribunt in aeternum , ct non rapiet quis- 
quam de manu mea : Ergo etr. Optime propterca 
6». Augustinus dc electis loquens ( Lib. de corrcpt. 
et grat. Cap. VI. n. 1 4 - ) , ait* « Horum si quis 
» perit, fallitur Deus: horum si quisquam perit, 

>> vitio humano vincitur Deusi sed nemo eorum pe- 
» rit, quia nulla re vincitur Deus ». 

§. iSq. Objic. i. Si daretur praedestinatio, ca- 
qtie esset indubia, atque infallibilis, nemo amplius 
sollicitus esset de bonis operibus pro aeterna gloria 
adipiscenda; unusquisque enim diceret, aut sum prae- 
destinatus , aut non ; Si sum praedestinatus , faciam 1 
quod velim , tandem indubie salvabor ; si vero non 
sum praidesti natus , habeam quodeumque testimonium 
in operibus bonis , tandem damnabor ; Atqui hoc est 
contrarium praeceptis Divinis , quibus obligamur bo- 
nis operibus insudare , ut aeterna bcatitudine frua- 
mur ; Ergo ctc. 

tj. 258 . R. neg. maj. Existentia , ct certitudo 
praedestinationis tantum abest , ut reddat hominem 
vel socordem , vel diffidentem , vel temerarie prae- 
sumptosum , quin potius pervigilem facit , et sollici- 
tum in bonis operibus. Cum namque certum sit , ne- 
minem sine operibus bonis , et mandatorum Dei ob- 
servantia salvari posse , juxta illud ( Matth. Cap. 
XIX. v. 17 ): Si vis ad vitam ingredi , serva man- 
data , nem» pariter de numero praedestinatorum erit 
qui cooperatus non sit gratiae Dei in salutis negotio. 

Non valet ergo dicere : si sum praedestinatus faciam 
quod velim , salvabor. Non valet induam- Nam Deus 
•um aliquem praedestinat, jam noscit, quid ille erit 
facturus pro sua salute, efficacia suae gratiae adju- 
tus. Unde qui est praedestinatus , libere ponet in 
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tempore , quod ab eo ponendum pro salute aeterna 
consequenda , jam ab aeterno praescivit Deus ; faciet 
«reo praedestinatus bona opera, et cum studio, et 
sollicitudine faciet, sciens, quod (Epist. 11. ad Ti* 
moth. Cap. '11. v. 5. ) non cot onnbilur , niti qui le- 
gitime certaverit ; et quod (S. Grcg. Papa hotn. 37 . 
in Evangcl. ) si delectat magnitudo praemiorum , de* 
terre non debet certamen laborum ( 1 ). 


»1:1 

(1) Claritatis gratia , et ut tyrones Theologi ma- 
gis dicta percipiant , non pigeat hic exscribere , quae 
clarissimus P. Aloysius Bourdalove habet in Concione 
delta predestinalione. En ejus verba ( Quaresimale Prc- 
dica IX. pag. 124. ) : « Ma se io sono predestinato , 

* mi direte voi , di nulla ho a temere , e se io no T 
» seno , tutte le mie cure , e tuiti i mei timori non 
a bastauo a sal t armi. Edite Christiani ; cctesto e il falso 

* ragionamento di cui lia inteso di valersi in ogni teropo 

* il libertinaggio. Se io seno piedestinato , di nulla 
» ho a temere : qual conseguenza e cotesta ? Ed io ri- 
a spondo , do ver voi concludere tutto ali’ opposto , e 
a dire; Se io sono predestinato, ho a travagliare alia 
a mia salute con timore , c tremore ; se io sono pre- 

destinato , cio nn oLI liga a stare attento , e a vegliar 
supra di me ste-so di continuo. Dircbbe tosto alcu* 


no , una si futta propositione aver qualche cosa dei 
paradosso. No, o Cristiam , ella i fondata su’ prin- 
cipj non che i piih feimi , ma anebe i piu naturali, 
a e i piu sempliu della ragioue. lmperciocche se io 
a son predestinato, cgli e certo che io 110 ’1 sono , ne ’1 
> posso essciv , se non dipendcnlenu nte da quei mez- 
a zi , ai quali ha voluto ldd o ntiiggere ia mia prede- 
» stinazioue ; o per parlar piu giusto , se non dipen- 
a deutemeute da quei roez/i i quali nella mia predesti- 
a nazione si contcngono. Or la fede m’insegna , che uno 
» de’ mezzi pii\ essenziali si e Ia cura della mia salute, 
» il timore de’ Divini giudizi , una salutar diiKdenzn 
» della mia propria fragilita, una vigilanza oculata , che 
» sia mi di freno , ed impedisca ii darmi in balia alie 
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i 5 g, Ob\ic. 2. S. Petrus fideles admonens, 
ait (Epist. il. Gap. I. v. 10. u.): Fratres sata- 
gite , ii per lora opera certam vestram vocationem 
et electionem Jaciatis .... Sic enim abundanter 
mi/ ist rabitur tolis introitus in celer nurn regnum Do- 
mini rostri. Ergo praedestinatio non est certa , ct 
infallibilis. 

§. 260» R. Cutn complementum nostrae prae- 
destinationis cx nostra coo|cratione auxiliis Divinae * 
gratiae pendeat 258 . hinc licet praedestinatio , 
ex parte Dei infallibilis sit , ex parte tamen nostra , 
quandiu bonis operibus non insistimus, incerta pe- 
nitris est , et oLscura. Ut ergo quodammodo , quoad 
nos certa fiat, satagere deLcmus sollicite , Dei volun- 
tatem .implere , viam mandatorum ejus inoffenso pede 
currere ; uno verbo , opera bona , ictcrnac vitae me- 
ritoria jcipetrarc; tunc enim completa redditur prae- 
destinatio , ct quis confidens dicere potest cum Paulo 
fEpst. 11 . ad TinioU Gap- IV. v. 7 . ) : Bonum cer- 
tamen certavi, cursurn consummavi , Jidcm servari : 


» mie passioni , e abbandonarmi ad un vivere spensie- 
» rato. Se ci ha una predestinazione , egi i e certo che 
> cio tutto ella coutiene ed abbtaccia. Che io io adun- 
a que quando giungo a trascurare me s.t esso sotto uo 
a cosi fatto vano pretesto di predestinazione , di cui ora 
a abuso? A m mi rate o Cristiani, la debolizza delbi mente 
a umana ne’ suoi errori ! Che fo io 7 lo per me stesso 
a distruggo il fendamento su cu> fabbrico ; cioe io di- 
b struggo Ia mia predestinazion • ncl punto medesimo 
» che 10 Ia suppnngo, E peiche cio? ptrehe io separo 
a da lei cio clie 1 ’ e insrparal ile , cio ebe esscnzialmente 
» e legato a lei , e senza che nen pno ella snssisterc nel 
» decreto di Dio. Cosi volendo io fare il teologo , ra- 
a gii.n i da U> Rio pn\o di principj, e di cognizione. Le- 
gatur quv.que [,ro hac re Toornely Tomo 1 . q. na. art. 
1 Conci. 1 . R. ad Dices Doctrina praedestinationis etc. 
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de reliquo reposita est mihi corona j usiiiiae ett. Hoc 
in sensu itaque fidelibus ajebat Petrus : Fratres sa- 
/agile eic. ( Vid. Tirinuin in htinc locum ). 

§. 261. Ob\ic. 3 . Esto aliquis sit praedestinatus 
potest tamen in vita sua mortaliter peccare , et in 
peccato , menses , et annos ducere , infra quod tempus 
ab aliqua caussa externa subito vita privari , si eque 
mori in peccato , atque damnari ; Ergo praedestinatio 
non est mfallibis. 

§. 262. R. Potest utique praedestinatus in pec- 
cato existens vita privari violenter , at vita non pri- 
vabitur. Nam si vita privaretur , hoc utique Deus 
praescivisset , Deo namque omnia futura , anteqtfam 
eveniant innotescunt lqi.J ; quare aiit ille revera 
non esset praedestinatus , aut si praedestinatus ,• ideo , 
quia Deus praescivit > cum in mortalis articulo , gra- 
tiae suae auxilio , perfectae contritionis actum elici- 
turum , quo in peccato non moriatur. 

PROPOSITIO II. 

Praedestinatio adultorum ad gloriam ( 1) , probabile 
• est fieri ex praevisis meritis gratiae. 

§. 263. Prob. i. ex Scripturis. Dominus .Tcsus 
Christus vocans electos ad aeternae gloriae possessio- 
nem , ita loquitur ( Matth. Cap. XXV. v. 35 . ) : 
Venite benedicti Patris mei , possidete paratum vo- 
bis regnum a constitutione Mundi. Esurivi enim , 
♦ et dedistis mihi manducare : eic. Caussa ergo motiva 


(1) Adultorum dicimus. Nam cum parvuli ante 
usum rationis decedentes propria merita non habeant , 
per merita Jesu Christi praedestinantur , qui eis Sacra- 
mentum Baptismi dedit* quo culpa originali abluti et 
santificati, Regnum Caelorum obtinent. 
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cur Deus ab aeterno paraverit electis Regnum Cae- 
lorum est praevisio bonorum operum , quae illi au- 
xilio gratiae in tempore essent facturi; dicitur quippe » 
esu/ivi enim. Quasi diceret Christus, ait Chrysosto- 
mus ( Hom. 80. in Malth.^ : « Sciebam , vos ante- 
ii quam nati essetis hujusmodi futuros , haec ideo 
» vobis a mc praeparata fuere ». Deinde Apostolus 
ad Romanos scribens inquit (Cap. Vlll. v. 2 9 ) *- 
Quos praescivit , ct praedestinavit conformes fieri ima- 
ginis Filii sui ■ Quare induit Apostolus: quos prae- 
scivit , hos et praedestinavit ? « Quia non ante prac- 
» destinavit , respondet S- Ambrosius ( Lib. V. de 
» Fide Cap. XV- ) , quam praescivit: sed quorum 
» merita praescivit , eorum praemia praedestinavit »» 
Ulterius idem Apostolus ad Corinthios scribens , ait 
( Epist. 1 . Cap. ll. v- 9. ) : Quod oculus non vidit , 
nec auris audivit , nec in cor hominis ascendit , quae 
praeparavit Deus iis , qui diligunt Ulum. Deus ergo 
praeparavit, hoc est praedestinavit 253 - ) inef- 
fabilia , imo incomprehensibilia bona in Caelis : qui- 
bus ? diligentibus se. Quos ergo diligentes se prae- 
scivit, eos praedestinavit. Praeterea S. JacoLus Apo- 
stolus sic ait ( Cap. 11 . v. 5 . J : Deus elegit paupe- 
res in hoc Mundo , divites in fide , et haeredes regni 
quod repromisit Deus diligentibus se. Tandem Apo- 
stolorum princeps ita Fideles admonet CEp* st - 
Cap. I. v. 10 Satagite ut per bona opera certam 
vestram vocationem , et electionem faciatis. Si ergo 
per bona opera electio , seu praedestinatio fit certa , 
profecto ca fit, ex praevisis meritis gratiae ; adeoque ctr. 

§. 264. Prob. 2. ex Patribus. Theopbylactus sic 
ait r In Cap. Vlll. Ej pist. ad Roman.J : « Praeco- 
» gnoscit ac praescit Deus eos qui vocatione digni 
» sunt , deinde sic praedestinat ; prior itaque est pre- 
» scientia , postea sequitur praedestinatio ». Clare 
quoque super hanc rem se explicat Damascenus di- 
cens ( Lib. contra Manichaeos. J : « Praevidens Deus 
k Tom. HI. ■ " 8 



» ea qu.1e nos sponte facturi sumus , ea scilicet , qtiae 
» sunt in nostra potestate, nimirum opem bona, et mala 
» etiam ea quae non Sunt in nostra potestate , nempe 
» praemia , et supplicia praedofinivit ». Nec absi mi- 
liter loquitur Hieronymus , qui ad Hedibiam scribens 
( Q- joJ, inquit ; u Vasa misericordiae , quae prac- 
» paravit in gloriam suam, non irrationabiliter sal- 
>> vat , et absque veritate, sed caussis praecedentibus , 
$> quia alii non susccperugit Filium Dei , alii autem 
» recipere sua sponte voluerunt ; ex quo ostenditur , 
» non gentes eligi, sed hominum voluntates »■ S. 
Augustinus pariter haec habet ( Ad Simplicianum 
» Epist. 150-^: « Non tamen electio praecedit ju- 
» slificationcm : sed electionem justificatio ». Et ne 
longius Sermo protrahatur, S. Fulgentius ( Lib. I. 
ad Monimum Cap. 24* ) pro coronide audiatur , qui 
ita loquitur: » Dens praedestinavit ad regnum quos 
» ad se praescivit misericordiae praevenientis auxilio 
>’ redituros ». 

§ 265. Prob. 3. ratforre .theologica- Ac primo 
quidem- Eo modo praedestinatio exequutionem obtinet 
ac fuit a Deo intenta, et facta; Atqui praedestinatio 
nonnisi per merita gratiae exequitur ; hoc est prae- 
destinati , nonnisi operibus bonis , auxilio gratiae fa- 
rtis , salvantur ; Ergo non fit nisi ex praevis meritis 
gratiae- Secundo- Si praedestinatio fit ante praevisa 
merita , ut quid Christus passus est , nobis relinquens 
■exemplum , ut crucem tollamus, ct vestigia ejus se- 
quamur? Praedestinatio est efficacissima , si ergo a 
meritis independens, sive quis operetur bonum, sive 
non , salvabitur ; adeoque ctc- Tertio si praedestina- 
tio esset ante praevisa merita , Deus non vellet sin- 
cere omnium nominum salutem : Atcpii hoc est fal- 
sum iBg-J; Ergo elc. Prob. maj. Ideo probatur 
Dei sincera voluntas omnes salvandi , licet non omnes 
salutem reapse consequantur quia Dens , quantum 
ex se est, omnibus media necessaria paravit ad sa- 
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lulem consequendam ( 249-) i homines vero non 

salvantur omnes , quia non omnes mediis a Deo pro- 
positis recte utuntur, et auxiliis gratiae cooperantur 
(§. 198. et seq. ); Si ergo Deus absque ullo respectu 
aa futura merita, vel demerita , homines quosdam 
praedestinaret , reliquos 1 negligeret , illorum tantum , 
et non istorum vellet sincere salutem ; adeoque etc. 
Quarte tandem.* Gloria aeterna dicitur in Scripturis 
merces , praemium , et corona. Sed merces nonnisi 
'bene operantibus datur, juxta illud Pauli ad Corin- 
thios ( Epist. 1 : Cap. 111 . v. 14. ) : Si cu\us opus 
manserit , quod superaedificavit , mcrccdcm accipiet ; 
praemium non datur , nisi praemisso labore operis*; 
unde Christus Dominus ait in Apocalypsi (Cap. I. 
Qui vicerit dabo ei edere de ligno vitee; corona de- 
mum non datur nisi iis 'qui legitime certaverint , et 
victores extiterint; juxta illud ( Epist. II. ad Timotli. 
Cap. 11 . v. 5 .); Non coronabitur , nisi qui legitime 
certaverit ; Ergo ex praevisis meritis gratiae fit prae- 
destinatio. 

Adversariorum ol/ccta solvuntur. 

§.266. Ob\ie. j. Apostolus ad Ephesios scribens 
(Capl.v. 11. ) ait: Prwdeslinavit nos secundum pro- 
positum voluntatis suce ; Ergo praedestinatio ad gloriam 
est omnino gratuita , et non ex praevisis meritis: 

S. R. Dist. ans. Praedestinavit nos , ctc. , 
includens merita praevisa , conc. , secus nego ans. , 
et cotism. Cum ex eodem Apostolo ( Roman. Cap. 
Xll- Epist. 1 . ad Thessal. Cap. IV. ) , voluntas Dei 
beneplacens et perfecta sit sanctificatio nostra , ut 
nempe malum fugiamus , imo ab omni specie etiam 
mali abstineamus ( Ibi d. Cap. V.), et provideamus 
bona non tantum 'corftm Deo , sed etiam coram ho- 
minibus , profecto si Deus praedestinavit nos secun- 
dum propositum, et beneplacitum voluntatis suae, 
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praedestinavi» utique ex praevisis bonis operibus , et 
meritis gratiae. ... m. 

§. 2fi8- Contra. Atqui adeo Deus praedestinavit 
nos secundum beneplacitum voluntatis tuae^nt ex- 
cludat praevisiorrem meciloTum^ Ergo n. r. Prob. 
subsm. Idem Apostolus ad Timotheum scribens , in- 
quit ( Epist. 11 - Cap. 1 . Vocavit ..nos vocatione 
sua sancta , non secundum optrQ y sed secundum pro* 
positum suum ; Ergo etc. ... - , 

afiq. R. Dist. ans. Et. ibi loquitur Paulus de 
vocatione ad gratiam , ronc. ; ad gloriam , nego ans , 
et consm. Laudato in loco Apqstolum non loqui de 
praedas» i natione ad gloriam, ^ed de praedestinatione ad 
gratiam , omnes fere Expositprcs «acri ostendunt ; 
quod ex verbis ipsds patet ; nam ^le vocatione sunt , 
ab infidelitate ad fidem, a .morte culpae ad vitam 
gratiae, et a tenebris in lumen Jesu Christi. Jure 
propterea, ante quaecumque ( prgcvisa merita dicitur 
facta ; quod et nos ipsi luemur adversus Haereticos. 
Nihil ergo eX adducto testimonio contra nostram 
thesi m eruitur. 

fi. 270. Contra. Atqui ex eodem Apostolo etiam 
praedestinatio ad gloriam est omnino gratuita; Ergo 
etc. Prob. min. subs. Apostolus ad Titum scribens 
inquit f Cap. IU. v. 5 . j , quod non ex operibus ju- 
stitia quae fecimus nos , sed secundum suam mise- 
ricordiam salvos nos ferit Deus; Ergo etc. 

§. 271. R. Non loquitur ibi Apostolus de prae- 
destinatione ad gloriam , sive de aeterna salute ; sed 
de liberatione a servitulq diaboli, a morte peccati 
per adventum Domini nostri Jesu Christi, et per la- 
vacrum regenerationis ab eodem institutum : uno verbo , 
loquitur de praedestinatione ad gratiam novae Lqgis , 
quae non fit c,x meritis , quod no? ultro contedimus. 
1 §.272. Contra,- Atqui laudatus Apostolus prae- 

destinationem ad gloriam pure gratuitam adfirma^ 
Ergo n.,jr,,jprob. subsml* Ei concessis , praedestinatio 
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a<f gratiam est omnino gratuita ; ergo et praedestina - 
tio ad gloriam. Prob. consa. Praedestinatio ad glo- 
riam est gratia Dei , ait namque citatus Apostolus, 
f Rom. Gap. V'l. V: 83 ~J :. Gratia Dei vita aierna ; 
Ergo etc; : ; ; . 

fr. 2 ^ 3 . R. Praedestinatio ad gloriam est gratia 
includens praevisionem meritorum, conc., secus n. 
ans , ct consm. Esto vita eterna dicatur merces y co- 
rona et praemium , suppormns proplerea laborem , 
victoriam , et opera , jure tamen optimo gratia Dei- 
dicitur , et est ; Nam opera nostra, bona ideo sunt 
vitae aeternae meritoria , quia non viribus nostria 
naturalibus, sed gratiae ea efficimus; si ergo gratis 
et donum Dei est , ut bonum faciamus gratia quo- . 

3 uc,-et Dei donum est ut bonorum operum merce-.. 

em recipiamus in Caelis. At non ideo quia vita ae- 
terna est gratia , praedestinatio non fit ex praevisione 
meritorum gratiae , alias Apostolus non dixisset vi- 
tam aeternam esse quoque mercedcm , coronam (i), etc. 

• 274* Ob\ic: II. Christus Dominus apud San- 

ctum Lucam ( cap : 12. v. 32 .) ita suos alloquitur* 
discipulos : JSoliie timere pusillus grex , quia com- 
placuit Patri vestro dare volis Regum ; Si ergo Re- 
gnum Dei est ex pura ejus conplacentia , profecto non 
est ex praevisis meritis gratiae; adeoque falsa pro- 
positio. 

: 27SV R. dist. anter. : ct complacentia in Deo 

Patre dandi Rcgmim Celcste est absque praevisione 
meritorum gratiae, n. antee ; secus, conc ; Ergo etc: 
n : consm. Laudatis verbis voluit Christus Dominus 
suos discipulos solertiores , sollicitioresque reddere in 


_ - 

(x) Innumera alia sunt , quae adversae sententiae 
Patroni contra nostram thesira congerunt , sed ea facile , 
explicari, possunt de praedestinatione ad gratiam, uti 
fuse et dilucide ostendant Auctores (§. N. 354- )>, 
quos sequimur. 
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bonis operibus faciendis , ..uqjj vQro. ostend^c , <*os ex 
sola Dei I atris complacentia prae4estinatos esse 
Regnum Coelorum. Si namque hoc esset, etiam Judas 
ue sua praedestinatione gratuita, fuisset certior fiuius. 
Cumque praedestinatio est infallibilis , Judas utique 
luisset salvatus, quod est falsum. Ceterum , ex ver- 
bis ipsiusmet Christi , pqst illa in argumento laudata , 
ostenditur complacentiam JEterni Patris dandi glo- 
riam, non excludere praevisionem meritorum. Se- 
quitur enim: Facite vobis sacculos , qui non vetera 
scunt , thesaurum ( bonorum operum ) non deficiens 
tem in Coelis. Adeoque etc. 

.§* 2 7^; Contra. Atqui illa Dei Patris coiupla-. 
centia dandi Caeleste Regum est cum exclusione prae- 
visionis meritorum ; Ergo, n: r: proh: subs: Quod a 
Deo Patre est a constitutione Mundi paratum , certe 
nulla praecedentia merita supponit , atqui Regnum 
Ctelesle est a Deo Patre , electis a constitutione Mundi 
promissum , dicente Jesu Christo ( Math : cap, 20 . 
v - 35. ) : V emte benedicti Patris mei possidete par- 
iatum vobis Ilegnurn a constitutione Mundi; Ergo etc. 

§• 2 77*.®V dist- m aj: Quod etc: exequendum 
nullis praemissis meritis , et absolute , conc : secus 
nego .• Ergo etc: n: consm. Regnum Caelorum est qui- 
dem electis ante Mundi constitutionem a Deo para- 
tum; at quoniain sine praemissis meritis gratiae , nun- 
quam illud electi obtinuissent , profecto si fuit illis 

B iratum , cum praevisione meritorum paratum fuit. 

e facto vocans Christus Dominus in finali judicio 
electos suos ad Regni coelestis consequutionem , dicit 
quidem paratum illis tale Regnum fuisse , sed prae- 
suppositis meritis. Postquam enim electis dixerit. Ve- 
nite benedicti Patris mei, possidete paratum vobis 
Regnum a constitutione Mundi , subjungit : Exurivi 
enim et dedistis mihi manducare : sitivi , et dedistis 
mihi bibere etc , quibus verbis , satis , superque osten- 
dit , tale Re g n uni illis fuisse paratum , praesupposito 
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quod dicla misericordiae opera explevissent ; Hoc csl 
ex praevisis meritis gratiae. 

§. 278. Contra. Atqui omnino absque ulla me- 
ritorum praevisionc Regnum cadorum ,4, Reo electis 
prepa ratym est; Eigo n. r. Proh: subs: Merita quae 
supponuntur facta viribus gratia; , sunt dona Dei ; Deus 
namque est qui operatur in nobis velle , ct perficere pro 
bona voluntate ( Roin : cap: 37. y 18 ); unde ex 
divo Augustino , Deus coronando merita nostra , co- 
ronat dona sua; Atqui quod est donum Dei , est 0111- 
niuo gratuitum ; Ergo elc. 

279. R. ad argm- Omne datum optimum , 
ajebat Sanctus Jacobus (Cap. 1 . v. 17.), et omne 
donum perfectum , desursum est ; descendens a Patre 
luminum. Hinc quaecumque ad nostram vocationi m , 
juslincatioqeru , ct glorificationem spectant , gratiae 
et dona Dei sunt. At gratiae et dona , que exigunt 
etiam cooperationem nostram, ut suum sortiantur elfe- 
clum. Sane vult Deus nostram salutem ; sed vult c- 
tiam nostrum velle suo velle conjunctum; vult siqui- 
dem, si nos quoque velimus- Operatur in nobis velle , 
sicque efficit , ut nos cum ipso velimus. Quoniam 
vero ad salutis conscquutionem Deo non sufficit solum 
velle, sed requirit umilem Jesu Christi sequelam, et 
bona nostra opera , sine quibus nobis conferre non vult 
vitam aeternam , juxta illa Servatoris nostri : ( Luca; 
IX. v. 23 - ) : Si quis vult post me venire , abneget se- 
metipsum , tollat crucem suam et sequatur me ; et 
( Matth : XIX. v. 17.) Si vis ad vitam ingredi , 
serva mandata; ideo haec bona opera omnino prae- 
mittenda sunt , ut salus aelerna consequi possit. En 
auxilio gratiae bona opera ad salutem conducentia ; 
ct. Deus dicitur operari nobiscum , nosque cum eo. 

ult tandem Deus ut opus nostrae salutis complea- 
tur ; asl vult ex parte nostra ut perseveramus usque in 
finem , juxta illud ejusdem Christi Domini ( Matt: X. 
v. a 3 ) : Qui perseveraverit usque in finem hic sal- 
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itus erit. Deus itaque operatur in nobis perficere, e* 
nos in bono perseverantes usque ad finem , salutem 
consequimur aeternam. Ex his ergo patet, nostram 
praedestinationem ad gloriam esse quidem donum Dei , 
sed ex ipsiusmet Dei voluntate iHis solis conceden- 
dum , qui meruerint , adimplendo Dei voluntatem , 
ut cis conferretur. Adeoquc etc. 

Quaeres. Utram homo certus esse possil dc sua 
praedestinatione ? 

§. 280. R. Non potest homo, sine revelatione 
certo scire se esse praedestinatum , sed solum per 
quaedam signa conjecturaliter. Nam in Ecclesiaste le- 
gitur ( Cap. IX. v. i-): Nescit homo utrum amore 
an odio dignus sit: sed omnia in futurum reservan- 
tur incerta. Unde scripsit Paulus ( Cap. XI. v. 25 . ) : 
Tu fide stas : noli altum sapere , sed time ; et scri- 
bens Philippensibus, eos monet dicens (Cap. II. v. 
i2.): Cum metu et tremore vestram sahitem opera- 
mini. Quare S. Augustinus ( Lib. dc corrept. et gra- 
tia Cap. Xlll. ) : » Quis, inquit, ex multitudine fi- 
>» delium , quamdiu in hac mortalitate vivitur , in 
»> numero praedestinatorum se esse praesumat? Quis 
» potest dicere , subymgit S- Bernardus ( Scrm. I. in 
» Scpiuag. n. 4.), ego de electis sum, ego de numero 
» filiorum, reclamante nimirum Scriptura : nescit ho- 
)> mo si dignus sit amore , an odio » ? Jure proinde Tri- 
dentina Synodus, expressis verbis, statuit (Scss.Vl. 
Cap- Xll. ),quod Nemo , quamdiu in hac mortalitate 
vivitur , de arcano divinae praedestinationis mysterio 
usque adeo praesumere debet , ut certo statuat se. om- 
nino esse in numero praedestinatorum ( 1). 


(1) Cum ergo nullus, nisi speciali Dei revelatione 
de sua praedestinatione ad gloriam certus esse possit; 
cumque ex hoc, licet imperscrutabili mysterio, tota 
hominis felicitas, aut miseria oriatur, merito vel ipsi 
-viri Sancti illud recogitantes obrigebant, contremisce- 
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Quaeres. Quanam sint illa signa, ex quibus pos- 
sit quis , saltem conjecturaliter scire , se esse prae- 
destinatum ? 

§- 281. R- principaliora sunt I. Verbi Dei li- 
bens, et attenta auditio. Nam ait Christus Dominus 
( Joann. Cap. Ylll. v. 47 - )• Q u * ex ^ eo cst ve, 'i >a 
Dei audit: oves mea vocem meam audiunt (Ibid. 
Cap. X. v. 27 . } ... et ego vitam alernam ao eis. 
II. Veibi Dei auditi in mente , et in corde conser- 
vatio. Nam idem Dominus inquit ( Lucae Cap. XX. 
v. 28- ) : Beati qui audiunt Verbum Dei et custo- 
diunt illud', quia ut scribit Apostolus (Roman. II. 
v. i2.).- Non auditores legis j usti sunt apud Deum , 


bantque totis artubus. Terribilis sane cogitatio ! quae 
mentibus nostris tenaciter haerere deberet/ Sum prae- 
destinatus , an non ? Salvabor , aut damnabor ? Non ita 
tamen de ea , ut fiduciam ammittamus , uti debemus , • 
. sed ut promptiores evadamus ad nostram salutem cum 
timore, et tremore procurandam. Absit propterea ut 
Daemoni de praedestinatione tentanti cedamus , vel in 
desperationem , vel in praesumptionem incidentes. Utqne 
eum vincere queamus , ponat in praxi unusquisque fi- 
delium, quod Seraphicus Doctor fratri Roberto, pro ejus- 
modi tentatione vincenda, proposuit. » Si de praedesti- 
» natione ( en ejus verba , Remedium defectuum Reli- 
» giosi }, aut praescientia Dei Diabolus tibi aliquam 
» tenta tionem immisexut , sic ei respondeas. Quidquid 
» sit de me , certum est te esse damnatum , si autem 
» et ego damnabor , et post hanc vitam Deum meum 
» habere non debeo, habebo per totum tempus vitae 
» praesentis , et tanto ardentius quanto brevius novero 
» me habiturum. Momentum igitur temporis non omit- 
» tam, et semper in ipso , quin secundum posse meum to- 
» taliter fruar ipso delectabor , ex quo in futuro sua prse- 

* sentia privabor, et tu Diabole si tecum esse oportet, scias 
» quod tandiu in Dei servitio perseverabo corde, ore, ope- 

* re , omni membro , omni momento , quandiu possum. 
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sed factores legis yistificabuntur. III. Frequens , at-, 
que devota Sacramentorum susceptio. Nam cum Sa- 
cramenta sint media a Jesu Christo instituta ad no- 
stram justificationem , et aeternam gloriam comparan- 
dam , fieri haud posse videtur , ut qui ea frequenter 
susceperit, finaliter a Dei consortio arceatur. IV. 
Adversitatum Irnyis Mundi alacris , atque umilis to- 
lerantia ■ Ait namque Christus ( Matt. Cap. V. v. 
xo.): Beati qui persequutwncrn patiuntur propter j«- 
s tiliam , quoniam ipsorum est Jie ganni Cee lorum ; 
et S. Leo Papa, Apostolo dicenti ( Honian. Cap. Vili, 
v. 17.) : Si compatimur , et conglorificabimur , subjungit 
( Serm.lX. de Quadrag. ) : « Certa , atque secura est 
v expectatio promissae beati ludi nis, ujji est participatio 
» Dominicae passionis »• V- Operum misericordiae per- 


x Quod si quis, sic Deo adhaeret caeteras consolationes 
fi reputaret absinthium» His ergo praemissis inferas te 
» non damnari , quia omnino sua judicia contrariautui 
x damnationi , ut patet in omnibus regulis Sancti E- 
s vaugelii. Observatis etiam praedictis , impossibile est 
w me damnari; Aut certe ibo ad Matrem , et magistram 
x misericordiae Virginem Mariam , quae non misereri 
» non potest, et petam ab ea ut Filium inclinet ad 
» parcendum peccatis meis. Nam ipsa propter peocato- 
» res Mater Dei effecta, 'et ipse Filius Dei propter pec- 
» catores redimendos voluit esse Filius heminis. Unde 
» proprium est amborum misereri, et parcere nec pro- 
» pter me tam nobiles proprietates derelinquunt. Quod 
» si praedestinatus sum , et aeternam vitam cum A«- 
» gelis possidere debeo, ex nunc angelicam vitam du~ 
» eam , ct cantabo : Fars mea dominus , proplereci 
» expectabo eum. Haec enim pars dignissima perditur 
» per unum vilissimum mortale peccatum , ideo lur- 
x tissimo studio haec sunt custodienda. Sic ergo con- 
» clude Diabolo ; quidquid, futurum est , non desistam 
»» a Dei servjtjp,;, ct. vae tibi , qui non vis tanto D>- 
» mino ministrare »■ 
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fecla excijuutio. Etenim ait Christus Dominus ( Matt. 
Cap. V. v. 7.): lien! i misericordes, quoniam ipsi 
misericordiam consequcntur ; ct Archangelus Raphael 
Tobice dixit (Cap. Xll. v. 9.): Elcemosina Jacit 
invenire vitam celernarn. "VI. Rerum caducarum hw 
j us Mundi propter amorem Dei , contemptus. Etenim 
ait Christus fMatth. Cap. XIX. v. 29. ) : Omnis 
qui reliquerit Domum , aut agros propter nomen 
meum .... vitam celernam possidclit ; Unde qui 
contempserit temporalia merebitur sempiterna. , VII. 
tandem ; V era devotio erga Virginem Mariam • 
Scriptum est enim ( Ecclesiast. Cap. XXIV. v. 3 i- 
Qui elucidant me vitam aeternam habebunt ; et ( Pro- 
verb. Cap. IV. v. 35 . ) : Qui me invenerit, inveniet 
vitam , et hauriet salutem a JJomino. Dinc Scrapbi- 
cus Doctor , fideles admonens, ut Deiparam laudibus 
efferant, eamque dignis obsequiis colant, ait (In 
1 ’salter.^) : » Qui adquirit gratiam ejus agnoscetur 
» a Civibus Paradisi , et qui habuerit characterem 
» nominis ejus adnotabitur in libro vitae »• 

Quaeres. An Praedestinati sint numero plures 
quam rcproli ? 

§. 282. R. Si loquimur de hominibus generalim , 
facta inter cos comparatione , plures sunt reprobi quam 
praedestinati. Nam cum sine fide , ct bonis operibus 
nemo salvari possit; cumque certum sit, innumeros 
esse in Mundo Infideles , Schismaticos , Haereticos , 
atque peccatores , paucos vero admodum , qui Catho- 
lici , atque vere iidcles sint , profecto longe plures 
sunt reprobi quam praedestinati. Si vero loquimur 
de veris, et solis Catholicis, facta comparatione iq r 
ter parvulos , qui ante usum rationis moriuntur , et 
adultos, probabile est, numerum salvandorum exce- 
dere numerum reproborum. Si tandem de solis adul- 
tis loquimur , prsbabilius est, plures fore reprobos, 
quam praedestinatos. Hiuc S- Gregorius exponens 
illud Christi Domini apud S. Matthaeum ( Cap. 
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XXlb v. Mulli sunt vocali , potiri ..vero electi , 

attonitus exclamat fHoinil. IV. ad Populum . ) : « 

» Hoc terribile est valde , quia ad fidem plurcs ve- 
» niunt , et ad Caeleste regnum p.t m i perducuntur ». 
Et certe: Nam lata porta est) ait Christus ( Mattb. 
Cap. Vll. v. 3o. ) , ct spatiosa via est , quae durii 
ad perditionem , et multi sunt , qui intrant per eam 
aliunde autem: augusta porta , et arda Ha csl , 
quae ducit ad vitam , et pauci sunt qui inveniunt eam. 

Quaeres. Quinam sint praeripui praedestinationis 
efferius? i ' 

§. 283 . Praecipui', atque directi praedestinatio- 
nis effectus tres sunt ex Apostolo Paulo; ; i. nempe 
vocatio , 2 . justificatio , et 3. glorificatio i Ita enim 
eos enumerans scribit ad Romanos ( Cap. y 111. v. 
3o. ) : Quos praedestinavit ; hos ct vocavit , et quos 
vocavit , hos et \ustifiqavit , quos autem j uslificavit 
illos et glorificavit- 

CAPUT X. ' ' " 

.. > . ■ . :\ . . 

De Reprobatione , eyusque caussa, et effectibus. 

§. 284- Def. Reprobatio nihil aliud hic est , quam 
exclusio quorumdam a Regno Coriorum , et duplex di- 
stinguitur , positiva nempe , et negaliva : 

§. 285 . Def : 2 . lUprobaiio positiva est Effi- 
cax , ct absolutum divinae voluntatis decretum , di- 
vinique intellectus yidicium de poena aeterna infligenda 
rationali creaturae , et ipsius a bcatitudine exclusione 
propter praevisum gratiae abusum , et peccatum finale. 

§. 286 . Def 3- Reprobatio negativa , juxta il- 
los , qui eam admittunt , est actus Divince voluntatis , 
quo Deus ante prcevisionem demeritorum , aliquos 
non praedestinat ad gloriam , sed relinquit 'in massa 
perditionis , eosque consequenter a gloria aeterna 
excludit. Quid autem de utraque sentiendum , adest 
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§• 287. Siquidem lam positivam quam negati- 
Yam reprobationem rident , qui nibil post hanc vi- 
tam neque praemium , neque supplicium animabus , 
imo nec animas ipsas superesse opinantur. Joannes 
Calvinus impie docuit , Deum quosdam a gloria aeterna 
exclusisse , atque suppliciis gehennalibus addixisse ex 
mera sua voluntate , et. unico suo arbitrio ante quam- 
cumque peccati praeevisionem ; itaut qui damnantur, 
ideo damnantur, quia Deus sic voluit; quia nempe 
sicut Deus , cujus vult , miseretur , ita. quos vult indu- 
rat , cxcaecat, imo ad peccandum impellit, ut ens 
aeternaliter puniat. Theologi Catholici e contra ad- 
mittunt reprobationem , et adversantur Calvino , sed 
•discrepant in adsignanda caussa reprobationis. Quidam 
dicunt, Deum ex mera sua voluntate velle quosdam 
•non praedestinare , neminem vero actu supplidiis aeter- 
nis damnare , quin ejus demerita atque peccata fue- 
rint ^praevisa. Alii absolute contendunt , reprobationem 
omnino fieri post praevisa demerita. Quia sentiemus, 
paucis explicamus- 

PROPOSITIO I. 

Datur reprobatio positiva , qua nempe aliqui e glo- 
ria caelesti * excluduntur , et suppliciis addicuntur 
aeternis. ■ 

§• 288. Probatur propositio hac ratione. Datur 
reprobatio positiva, si quidam de facto a Paradiso' 
excluduntur, et ad Inferos damnantur; Atqui omnes 
Sacri eloquii paginae, Concilia, et Patres , imo ipsar 
theologica ratio docert , multos a Paradiso cxclndi , 
atque insuper ae tertii cruciatibus addici ; imo plures 
esse reprobos , quam praedestinatos (§. 282. ) ; 
Ergo etc. •' 

( * . •> *V A 't** • «w-Mr - . * *- 

' O w • » *• • •* 
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PROPOSITIO H. 

Videtur admittendam non esse Reprobationem ne - 
gativam. 

§. 289. Prob: Reprobatio negativa est pura de- 
relictio creaturae in massa perditionis ( §. 286. ) ; 
Atqui baec Divinae bonitati , oj usque voluntati repu- 
gnat ,• Ergo etc. Prob. min. iNon est Dei voluntas ut 
homo damnetur, sed ut salvus fiat (§. 189.). Quare 
licet Deus peccatores nos videat , patienter tamen 
expeclal , ait Si Petrus ( Epist. ii. Cap. IV. ) } no- , 
/ens aliquem perire ; et haec Dei voluntas adeo uni- 
versalis est , ut neminem sine auxiliis gratiae reli- 
querit ad salutis aeternse consequutionem necessariis 
v §• 2 49 - )• Si cr g° daretur Reprobatio negativa ; si 
nempe Deus , mera voluntate sua , quin aliquod ho- 
minum, pccq^tum praeviderit, eos in massa perditionis 
relinquit, quomodo vellet omnes homines salvos fieri ? 
Quomodo di>:l posset , eum nolle ut aliquis pereat ? 
Ergo etc. 

PROPOSITIO HI. 

Deus neminem positive reprobat , atque (sternis ad- , 
dicit suppliciis , quin e\us peccata , atque demerita 
praeviderit. 


§• 290. Prob. ex Scripturis. Apud Ezechielem 
’( . P* XYlli. v. 28- ) ait Dominus : Numquid volun- 
tatis, rnece est mors impii „ . , . .et non ut conver- 
gatur a viis suis et vivat? ..E; apud Oseam (Cap. 
XIII. v. 9. ) ; Perditio tua Israel : tantummodo in 
me auxilium tuum ; et tandem apud Matthaeum ( Cap. 
XXV . v. 42. ) : Discedite a ne maledicti in ignem 
ce ternum etc : Esurivi enim , d non dedistis mihi 
manducare etc. Quibus pdsitis , et argumentum ; Re- 
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probatio positiva (it ex praevisis peccatis , si Deus 
non vult aliquem perire , si hominum perditio est 
ipsorum culpa , si deinilm qui damnantur , propter 
mala ipsornm opera damnantur ; Atqui res ita se habe t • 
Ergo etc. Unde merito S. Augustinus scrihit ( Li&. 111. 
contra Julian. Cap. 18. ) « : Bonus est Deus , justus 
» est Deus , potest aliquos sine bonis meritis liberare , 
» quia bonus est , non potest quempiam sine malis 
)> meritis damnare , quia justus est ». Et S. Joannes 
» Damascenus ( Lib. 11 , de fide Cap. 26. ) : Deus 
» ex seipso movetur ad miserendum ; ad puniendum 
»> nonnisi ex praesupposita culpa ». 

§• 291. Dices : Universa propter semeiipsum 
operatus est Dominus: impium quoque ad diem ma- 
lum (Prob. Cap. XVI, ) ; EgO foeus positive aliquos 
reprobat , non quia peccata in eis praeviderit , sed 
propter meram suam voluntatem. 

§. 292. R. neg. consm. Laudata in argumento 
verba non ita intelligenda sunt , quasi significent » 
Deum ideo impios creare , ut eos damnet in Inferno 
sed solum quod creat eos , quos futuros peccatores 
praescivit, et finalitcr damnandos; ideoque propter 
sem et ipsum > a d manifestationem nempe gloriae suae 
( §• 100.), et justitiae ostensionem. Quare nihil fa- 
ciunt contra thesim. 

§. 2g3. Contra. Atqui ideo dicitur Deum pro- 
pter semetipsum creare impium ad diem malum, 
quia ex mera sua voluntate illum reprobat , atque 
aeternis addicit cruciatibus; Ergo n. r. Prob. subsm. 
Etsi Jacob, et Esau nondum nati fuissent , aut uli- 
yuid boni egissent , aut mali , tamen ait Dominus 
( Proverb. Cap. XVI. ) : Jacob dilexi , Esau autem 
odio habui ; Atqui per odium Dei intelligitur repro- 
batio; Ergo etc. 

§• 2 94 - R- Esto Esau a Deo dicatur odio ha- 
bitus antequam natus fuisset , vel aliquid boni , 
aut mali egisset , non ideo sequitur, eum fuisse re- 
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probatum ex mera Divina voluntate, et ante prae- 
visa ejus demerita. Nam quicumque ob praevisa 
demerita reprobatur , optime dici potest reprobari 
antequam quidquam mali egerit ; Reprobatio namque 
est aeterna ; mala vero opera ab aeterno praevidentur , 
sed in tempore excquuntur. Ex praevisis ergo deme- 
ritis , Deus Esau reprobavit ; et antequam natus es- 
set , aut aliquid mali egisset eum odio habuit. Appo- 
site S. Augustinus (Lib. 1. ad Simplicianum q. 2. ): « 
'» Si nullo merito reprobatus est Esau . . . quomodo 
» ejus reprobatio justa dici potest ? . . . Non igitur 
m odit Deus Esau hominem , sed odit Deus Esau 
» peccatorem ». 

Quaeres. Quot sint cjfcclus reprobationis ? 

§! 2q5. R. Tres potisssimum ; nempe I. privatio 
gratiae efficacis , et finalis. Nam peccator gratia: suf- 
ficienti abutitur; unde et gratia efficaci indignus ef- 
ficitur. II. Cordis obduratio , et mentis excaecatio. 
Cum namque peccator sine Divina gratia nequeat 
bonum supernaturalis ordinis efficere , abutens gratia 
sufficere , et orbatus gratia efficaci , quae agenda 
sunt non videt ; unde de abysso • in aliam profun- 
diorem abyssum prolabitur , nec emendat cogitationes 
suas malas, ut recedatur ad Dominum. III. tandem 
paena aeterna. A quibus omnibus Dominus noster Jc- 
sus Christus , per merita acerbissimae Passionis suae , 
ac intercessione BB. Virginis Mariae , et omnium 
Sanctorum nos liberare dignetur, efficere ut nomina 
nostra scripta sint in Caelis- 

Quaeres. Quid sit liber vitee , et an detur ? 

.§. 296. R. t. Uber vitae est certa, perspica- 
cissima l)ei cognitio , qua numerum salvandorum , 
tum in specie , tum in individuo intuidve conspicit. 
Haec autem cognitio, idcirco, ait Frassen ( Tomo II- 
Tract: II. Disp. III. Art: 2. 9: 3.): methaphoricc 
dicitur Uber vitae ; quia sicut Scriptura libri est si- 
gnum eorum , quae lacienda sunt ; ita Dei notitia , 
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®t memoria, qua firmiter novit xe aliquos praedesti- 
nasse, est signum apuil ipsum, eorum qui sunt per- 
ducendi ad vitam aeternam , juxta illud ad Timotheum 
(II. Gap: 11 . v. 28. ) : firmum fundamentum Dei 
stat habens signaculum hoc : novit Dominus qui 
sunt c\us. 

§. 29 Affirmative. Nam in pluribus sacrae Scri- 
pturae locis fit de eo manifesta mentio. Apud Daniclem 
( Gap : Xll. ) : Salvabitur populus tuus qui scriptus 
Jucrit in libro vitae. In Apocalypsi ( cap : XXI.): 
Non intrabit in ea , nisi qui scriptus fuerit in Libra 
vita Agni. Et sic in pluribus aliis locis. Ergo ete : 

Quaeres. An aliquis possit proprie deleri de li- 
bro 1 itae ? 

§. 298. R. negat. Nam de electis , seu ovibus suis 
ait Christus Dominus (Jo: X.): Non peribunt In 
aiternum , ei non rapiet eas quisquam de tnanu mea. Et 
revera praedestinati sunt illi , qui scripti sunt in libro 
vitae; si ergo quis posset proprie deleri dc lifcrip 
vitae , praedestinatus posset damnari atqui praede- 
stinatio est certa et indubia (§. 226,. ), et nullus qui 
est proprie praedestinatus , potest damnari; Ergo ne^ 
mo potest proprie deleri de Libro vitae. 

§. 299, Dices. Si nemo proprie posset deleri de 
libro vitae, non dixisset Moyses ( Exod: cap : 3 ?.. )„• 
Aut dimitte noxam populi hujus , aut si non Jacis dele 
me de libro vitee quem sci ipsisii ; Nec David dixis- 
set ( Psal. 58 ): Deleantur de libro viventium, et 
cum j ustis non scribantur ; Ergo eie. 

3 oo. R: admit» auct: , neg. consm. Cum Moy- 
ses ardentissima cbaritate erga Tudaicutn populum in- 
census esset , videns Deum adversus illum maxime 
iratum, et minitantem ei supplicia , et ext^eminium , 
ut Divinam Clementiam flecteret , iliique condonaret , 
Deum enixe deprecatus est : quod si nollet , per es 
gerationom , dixit, ut si fieri posset,, ipse pro illis 
puniretur ; ejusque punitio esset illa omnium maximi , 
Tom. UT. lj 
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«1 deleretur nempe de libro vitae; Non ergo proprie , 
*ed per exaggerationem loquutus est Moyces laudato 
in loco- Ad coque non opyonitur nostrae thesi- Ad il- 
lud autem Davidis: dicimus, Prophetam, vocem il*- 
lam deleantur sumere negative ; ita ut idem sit di- 
cere deleantur , ac si diferet , non scribantur in libro 
liventium; idque satis ostenditur ex verbi* quae se- 
quuntur : et cum j istis non scribantur. 

Quaeres. Quid sit liber mortis , et an detur ? 

3oj- R^ Jiber mortis nihil aliud est quam, 
notitia et memoria Dei, qua firmiter novit , et reti- 
net , se aliquos , propter peccatum finale , morti arter - 
nae addixisse- 

R. 3o 2- R. ad JI. affirmat: Nam sicut Deus prae- 
scientiam indclcKltthi Habet illorom o«nium qui sal- 
vantur , sic praescientiam illorum haljet qui damnan- 
tur. Porro dc utroque hoc libro , vitae scilicet , et mor-i 
tis j ita legitur in Apocalypsi (cap: 20 .). labri 
aperti sunt ct alius liber apertus esi , qui est vita : , et 
j udi cati sunt mortui , ex iis , quae scripta erant in 
libris , secundum opera illorum , et qui non est inven- 
tus scriptus in libro vitae missus est in stagnum ignis. 

Quaeres. An dentur afifeclus in divina voluntate ? 

E! 3o3. R- i,- Per affectus divinae voluntatis in- 
telliguntur amor, odium, desiderium, ira, po*- 
nitentia cte: 

E. 3o4- R. 2 . Hi affectus frequentissime m Scripto- 
ris Deo tribuuntur , veluti cum dicitur .' Deus diligit 
i ustos ( Psal : i45. v. 8.): Odio sunt Deo impius ct 
impietas cius (Sapien: cap- i4- 9' ). ^ . 

affectus ab onmi imperfectione , ' qtw m » 9 ni 
hominum prOprii sunt , purgati inveniuntur , et non 
pauci cX iis , veluti ira , poenitentia , deSiderium , ti- 
Lr cte : metaphorice in Decesse, omnino tenendum 
est. Hoc sensu Deum alloquens Saucius Angustmus , 
ita ei dicebat, ( Lib* I. Confes: Gap: 4) !J* W **’ 
„ nec aestuas : *elas , et securus es , prtmtet te , et 
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ii non doles ; irasceris , et tranquillus es - opera mu- 
ti tas , nec mutas consilium: recipis , quod invenis , 

» et numquam amisisti : numquam inops j et gaudes 
» lucris : nutnquam avarus , et usuras exigis >* 

u T R ACTATUS IU. 

-r. litui i > f o » • •’> -i 

De ineffabili Sanctissimae Trinitati* Mysterio- 

*(,' T!!" ?.V- t - ■ ' ' ' ’’ 

§. 3dS. Sanctissimae Trinitatis ineffabile Myste- 
rium exposituri , Christum Dominum veCam Mundi 
lucem enixe deprecemar oportet , ut dignetur , clt 
alto assistricem sedium suarum sapientiam nobis do- 
nare , quae nos instruat , dirigatque ne erremus ; imo 
ne quid vel minimum tanto Mysterio indignum pro- 
feramus. Hujus enim Mysterii expositione , siculi ni- 
hil est difficilius , ita nihil est periculosius > cum vel 
Univis litterulae indebita adjunctione , aut detractione , 
horrendum hd er es is monstrum exurgere possit , ut 
experientia compertum est ; Quod et monuit S. Au- 
gustinus , dicetis ("Lib. t de Trinit. Cap. 111 . ) : 
Ubi quaeritur Unitas Trinitatis Paler , Filius , et 
Spiritus Sanctus ; nec periculosius alicubi erratur , 
nec laboriosius aliquid quaeritur. Nos interim Fidem , 
atque Sanctam Romanam Ecclesiam' Fidei magistram 
m omnibus sequi gloriantes , errare non formidamus : 
Uade fidenter operi manum admovemus- 


•b ■ 


CAPUT I 


De Mysterii SS. Trinitatis cognoscibilitate. 

§• 3o6. Animad. Trinitatis Mysterium in hoc ,• 
«x Fide positum est ( Symb: S. Athan: ) ; ut unum 
Deum in Trinitate , et Trinitatem in Unitate ve- 
neremur ; neque confundentes Personas , neque sub- 
stantiam separantes. « Omnes namque , ait S. Augu- 
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stinus ( Lib: I. de Triti: C 4-) “ d Q 7 s 1‘ gere -pu- 
» tui , qui ante me scripserunt de Trinitate , quae 
» Deus est, divinorum librorum veterum , et novo- 
» rum Catholici tractatores , hoc intenderunt , sccun- 
>> dum Scripturas docere, quod Pater, et Filius , et 
» Spiritus Sanctus unius , ojusdemquc substantiae 
» insuperabili aequalitate Divinam insinuant unita- 
» tem; ideoque non sint tres Dii, sed unus Deus. Quam- 
» vis Pater Filium genuerit , et ideo Filius non sit 
» Qui Pater est; Spiritus Sanctus nec sit Pater, ner 
»> Filius, sed tantum Patris et Filii Spiritus, Patri 
» et Filio etiam ipse roequalis , et ad Trinitatis per- 
» tincns unitatem ». Et quod ad ejus cognoscibilita- 

tem hic primo attinet , . ~.'"r "tim 

-'P 

Variae sunt Auctorum sententiae 

, ’ . r .1 J in! 

3 o 7 - Fuerunt nonnulli , qui Mysterium hoc , 
omnium consensione obscurissimum , altissimucnque ■, 
sola naturali ratione cognosci , atque demonstrari pos- 
se , ct quidem positive, putarUnt; inter quasi Clau- 
dianus Mamertus Ecclesiae Viennensis Presbyter (Lib. 
if. da statu Animae cap{- 7 S )• l >e ^' rus Abaelardus. 
vero , et Raymundus Lullus ( Lib. . de art: fidei ) 
docent , posse istud demonstrari positive , supposita 
revelatione; vel saltem demonstratione, quam vocant 
aequiparantiae. Verum Theologi omnes Catholici com- 
muniter sustinent , nulhmodc prorsus , etiam posita 
revelatine , Trinitatis My$teritim titione naturali de- 
monstrari posse. Quid nos , ex sequentibus patebit. 
Inierim pro majori dicendorum inlclligeotia sit.^. 

K. 3o8- Def“ i. Demonstratio est oratio uno 
vel pluribus constans Syllogismis , quorum proposi- 
tiones sint evidentes , ct necessario connexa. Et du- 
plex est, a priori nempe , et a posteriori' , r ■ 

§. 3 09 . De/, a. Demonstratio a priori est illa; 
in qua aliquid demonstratur per suum: principium ; 
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M-vc effectus per suam caussam ostenditur. A poste- 
riori autem est illa , qua caussa demonstratur per ef- 
fectum. Dupliciter quoque aliquid demonstrari potest, 
vel nempe positive , vel negative. Tunc aliquid posi- 
tive demonstratur , cum ex intimis rei principiis , aut 
ex aliis necessario-, et stricte connexis probatio colli- 
gitur. Tunc autem negative , cum solvuntur quaecunt- 
que adversus rei possibilitatem afferuntur argumenta. 

Praeter has et alia quoque demonstratio exagitata fuit-* 
illa nempe, quae dicitur aequiparanlia , et est ilia,, 
quae fit ab aequalibus , scilicet a propositionibus , 
quae aequales sunt in evidentia , et certitudine. 

PROPOSITIO 1 . 

. i k • 

Sola ratione naturali duce , nequii homo Trinitatis 
’ Mysterium positive cognoscere , atque demonstra * 
re , sed tantum negative v 

§. 3 io. Prob. u ex Scripturis. Apud Isaiam le- 
gitur ( Cap. XV. ) : Generationem ej us quis enarra- 
bit ? Ac si diceret Propheta , juxta S. Hilarium 
( Lib. I. de Trinit. ) : Non putet homo , sua intelli- 

? entia , consequi Sacramentum generationis Divina ; 

Jam , sequitur Ambrosius (Lib. 1 . de Fide ad Gra- 
tianum AugUst. Cap. X. )v Impossibile est generatio- 
nis ( Verbi Divini ) , scire secretum; mens deficit , 
vox silet , non mea solum sed et Angelorum. De- 
inde apud S. Matthaeum. (Cap. XI. v. 27.) ait 
Christus Dominus : JSemo novit Filium , nisi Pater , , : 

neque Patrem quis novit nisi Filius , et 6 ui voluerit 
Filius revelare. Quare cum ipse Dominus Discipulos *v 
suos interrogasset , quem homines se. esse dicerent 
Filium hominis.; ct Petrus omnium nomine , respon- 
disset : Tu es Christus Filius Dei vivi ( Matth- Cap^ 

XVI. v» 1 6.1 1 7. , statim ipse subjunxit: Beatus 
'tts $imon Bar-\ona. t quia caro ct sanguis non reva- 


Digitized by Google 


laxit.iibi, •?<$ I 1 #.».! my.in 
» 1^9 Reatus &. .JLe« jP«pa (Serm. I. 

» Maiv. A $«W4>fc «»?#• ) >. qui*?**** «ieyste docuit: 
» nec te^ejna ppipio t9 4e£4Ut , s*d inspiratio caale- 
» stis in5^f9^t,, ; M Pon^are , «t sanguis-, sed ille 
» mc tiK.cpjus ium unigenitus Filius-, iadicavit >, . 
ErjSiw*!#-. . f *v r - ia--! viT ini» 

§• 3? i. ; Prob. 2 . bac theologica ratione : Qbk- 
libet positiva demonstratio 1 vel fit a pfiori per caus- 
sas , vel a posteriori per effectus .(§• 3og. Atqui 
Mysterium Trinitatis neque a priori demonstrari po- 
test , qyia nulla illiys e$t caussa, neque a posteriori quia 
nullus est cflectus ad extra , qui proprius sit alicujus 
Divina: persopae ,et ad 'Erijdtiisaiis cognitionem nos quasi 
manuduccre possit; J2rgo etc.Prob. min. quoad 2. par- 
tem. Dei effectus ad extry , nempe creaturae , non pro- 
ducuntur a Deo , ab eoqye dependent ut Trino , aut 
a proprietatibus Personatam , sed a Deo praecise ut 
unus est , Omnipotens , ct Creator ; adeo ut quamvis 
Deys, per impossibile p non esset Trinos m Personis, 
adhuc tamen , summa potentia praeditus , * ct rerum 
creat aram effector conciperetur; Erga ctc. > 

• 3 12 . At demonstratione sequiparantiae , optime 

ait Raymundus Lutlus , Mysterium Trinitatis ostendi 
potest? Somniantium figmenta ! Nam a pluralitas Pefc- 
» sonarum , inquit S Bona ventura ( Seat. Lib- I- 
)> Dist. IU. q. 4- ) , cum unitate es&eatiie est pro- 
*» prium Divinae naturae solius, cujus simile ncc re- 
»> peritur iu creatura , ncc potest referiri , pec ra- 
,» tionabiliter cogitari : ideo nullo modo. Trinitas per- 
n sonarum est cognoscibilis per creatyrara , Tationabi- 
» liter ascendendo a. creatura in Deum «« 'firgo etc. 
j ^ §. 3j 3. Prob. U. Bfers. Quod "est &kiun , nequit 
demonstrari verum'; sed impossibditaa. Trinitatis eit 
falsa , ut docet Fides ; ergo nequit demonstrari ve- 
ra. Deinde , non est eyidens quod Trinitas non exi- 
stat ; £rgo neque evidens erit ejus impossibilitas «t 
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Tfpugnatia. Proh: consa. Sicuti possibilitas termino- 
rum infertur ex existentia , ita eorum impossibilitas 
ex non existentia infertur ; Ergo si nequit naturali 
lumine demonstrari , Trinitatem non existere , ne- 
que poterit naturali lumine ejus repugnantia evinci* 

■ §. 3i4. Prob: iterum eadem pars. Si quae ratio 
naturalis posset demonstrare divinae Trinitatis impos- 
sibilitatem , maxime quia Hoc Mysterium repugnat prin- 
cipiis metaphysicis , universalissimis et notissimis 
vel quia repugat cum principiis artis Syllogisticae ; 
vel denique, quia Trinitas Personarum in unitate es- 
sentiae Divinae pugnat cum ipsis intimis Dei prae- 
dicatis ; sed neutrum horum est verum ; Ergo cte i.. 
Prob; min: solutione argumentorum , ut infra. 

Adversariorum ob\ccta solvuntur * 

§. 3 i 5. Objic. Seclusa revelatione ^ et sola na- 
turali ratione ostenditur Deum existere ; Atqui Deus 
est Trinus ; Ergo sola ratione ostenditur Deum cs&e 
Trinum j.adeoquc falsa propositio. 

§. 3 1 6* R- dist. maj. Seclusa etc. , ut unus es,t 
conc. , ut Trinus , nego maj. , conc. min. , et q. 
consm. Sola ratione naturali , ex rebus huius Mundi 
aspectabilibus Deum existere demonstratur. Cum nam- 
que res hujus Mundi sint effectus , creaturae nempe ; 
cumque effectus sine caussa efficiente esse non possint 
(§. 7. ) , si existunt effectus , et Deus eorum caussa 
exi$tat necasse est. Ex hoc autem nihil aliud adstrui- 
tur , quam Deum unum existere , non v$jro ipsum 
esse quoque Trinum in Personis. INihil enim in crea- 
tis rehds relucet , cx quo Trinitas Personarum in 
Deo argui possit. 

§• 317 . Contra. Atqui sola naturali ratione , ex 
rebus creatis existentia Dei , etiam ut Trinus est , 0 - 
stenditur; Ergo n r. Profc. subsm. In rebus creabis 
multa sunt Dei indicia , etiam ut Trinus est ; Ergo etc. 
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§. 3 18 . R. dist. anr. In rebus creatis etc. quae 
congrtoscuntur ab intellectu fide illustrato circa hoc 
Mysterium, conc. ; secus n. ans. , ct consm. Multa 
quidem in rebus creatis indicii relucent Dei, etiam 
ut Trinus est, eaque Ecclesiae Patribus probantur (r) 
Verum ea fidelibus Trinitatis Mysterium credentibus 
auxilio sunt ad intelligendum aliquatenus, et expli- 
candum tale arcanum ; non vero sunt principia , qui- 
bus non credentibus evidenter Trinitas demonstrari 
possit. 

. §' 3 l 9' Contra. Atqui in rebus creatis, secluso 
ihdei auxilio , indicia Trinitatem demonstrantia cogno- 
scuntur ; Ergo n. r. Prob. subsm. Secluso fidei au- 
xilio , in rebus creatis cognoscuntur indicia , Dei pro- 
prietates demonstrantia ; Atqui Trinitas Personarum, 
in Deo una est ex proprietatibus Dei ; Ergo ctc. 

§• 32o. R. dist. maj. proprietates absolutas., quae 
idea , «piam habemus Divinitatis relucent , et con- 
tinentur , conc. tnap ; relativas , et quae in ea idea 
non continentur , nego ; ct contrad. min. , n. consm. 
Personarum Trinitas in Deo , esto accipi possit tam- 
T *?** 1 P r 0 P r > ctas quaedam , quae ex Dei natura pro- 
fluit ; m idea tamen , quam Divinitatis babemus cx 
rebus creatis , ac meditatione comparatam , ca pro- 
prietas certe non relucet , neque colligi inde potest ( 2 ). 



(r) fHd. Joannis Dardraei Loci csmmunes simi - 
lium et dissimi/inm v. Trinitas. Frassen Xract . iH. 
J)isp. /. art. 1 . q. 3. Conci. 2 . Estius in I. SetU. 

JDist, 22 /. . io . ^ . ... ...v. 

( 2 ) Quae vulgo contra expositam tbesim opponi 
solent , et alia illis similia , satis obvia sunt penes Au- 
ctores Theologos , praesertim Tournety Tomo. II. art. 
x. pag. 6. Boucat Tomo II. Dissertat. I. art. 3. i Habere 
Tomo 1. Tract. de Deo Trino Cap. XI. Bstium iu L 
Sent. Dist. Iit. $. yni. • ~ 'r 
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- 32 1. Ob\ic: contra secundam partem. Trini- 

tatis Mysterium , principiis humanae rationis repu- 
gnat ; Ergo etc : Prob: anlcc. Principium sane , hu- 
manae rationis notissimum , est illud : ' Quee sunt ea- 
dem uni tertio , sunt eadem inter se; sed Trinitatis 
Mysterium hujusmodi principio repugnat : Ergo etc. 
Proh: min: Pater, ct Filius, et Spiritus Sanctus , in 
Divinis, idcrntificanlur cum essentia , et inter sc ren- 
litcr distiguuntur , unde non idemtifrcanluf ad invi- 
cem; Ergo etc. f 

322 . II. dist: anlcc: Paler etc : idemlificantur 
rcaliter cura essentia , et personaliter ad invicem di- 
stinguuntur , conc: antec; et etiam rcaliter distinguun- 
tur ad invicem quatenus important plures res , n : 
antec:, et consm. Principium hoc: Ouae sunt eadem 
uni tertio , sunt eadem mier se, taliter inlelligi de- 
bet , ut quae idemtificantur cum tertio , quo pacto 
sunt idemtificata cum tertio , sic debent esse eadem 
inter se. Ita ut si cum tertio idemtificentur rcaliter , 
realitcr quoque sunt eadem ad invicem ; si persona-* 
lem habeant cum tertio entitatem , personalem pa- 
riter , ad invicem , debent idemtitatem habere. Unde 
quia Pater , et Filius in Divinis , habent realcm idem*- 
titatem cum essentia , hanc pariter idemtitatem ha* 
bent ad- invicem , cum eadem sint res- Quia vero non 
habent idemtitatem personalem cum tertio , quia sunt 
duae personae , idcirco neque debent identitatem per*. 
sonalem ad invicem habere : et ita dicendo hoc , Deum 
esse unnm in essentia, et Trinum in personis , prin- 
cipio illo : Quce sunt eadem uni tertio etc : non 
repugnat. 

323 . Contra. Atqui repugnat quod detur rca- 
lis idemtitas cum essentia , et personalis distinctio in 
Trinitatis mysterio; Ergo n: r: Prob: subsm- Si 
Paler ct Filius , in Divinis , possent habere realem i- 
dcnititalem cum essentia, ct personalem distinctionem 
ad invicem , quidquid diceretur de essentia deberet 
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.adfirmari de ipsis Personis; Sed hoc est falsum , eum 
de essentia divina dicatur , quod communicetur , dc 
personis autem , quod non communicetur ; Ergo vei 
Divinae personae non possunt habere ad invicem per- 
sonalem distinctionem , vel non possunt realcm idem- 
titatem habere cum essentia ; Ergo etc. 

§. 324- R- n : c onsm. Nam communicari , et non 
communicari sunt duo contradictoria , quae nequeunt 
convenire eidem rei, sccuudum eamdem formalita- 
tem , bene vero secundum formalitatem diversam. 
{.Inde de Filio, quia est idem cum essentia divina , 
potest dici quod communicetur secundum Divinam es- 
sentiam , et quod non communicetur secundum ra- 
tionem relativam , seu secundum filiationem Et en 

Juomodo Filius est idem cum essentia Divina , et est 
islinctus ab alia persona- 

§. 3a5. Contra. Atqui quidquid affirmatur de 
essentia Divina debet pariter affirmari dc personis ; 
Ergo si dc essentia dicitur quod communicetur , secus 
autem de Filio v: g:, hoc mysterium , semper princi- 

fiis humanae naturae nolis, dicendum est repugnare: 
'rob : Subs : Hoc principium : dici de omni , est lu- 
iqiue naturae notum , et significat, quidquid affir- 
matur de superiore , debet pariter de inferiore affir- 
mari ; sed natura divina se habet veluti quid supe- 
rius ad ipsas personas ; Ergo quidquid affirmatur de 
essentia Divina debet pariter etc, ^ ‘ 

Jl- 3a6- R. dist. raaj: Hoc principium etc. si 
icatum illud quod adfivmatur de superiore »it 
etiam inferiori commune , conc : maj ; si tantum su- 
periori conveniat , n : maj , min : , et consm. Prin- 
cipium hoc: dici de omni , significat utique, quod 
quidquid convenit superiori et de ipso affirmatur , de- 
bet pariter de inferiore affirmari. Hoc tamen verum 
est quando praedicatum , quod convenit superiori , 
potest pariter inferiori competere , uti patet in hoc 
syllogismo : Homo est animal rationale ; Petrus est 
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homo ; ergo est animal rationale ; in quo rationali- 
tatis ratio et homini , et Petro convenit. At quando 
praedicatum superiori convenit , ut nequeat inferiori 
competere , tunc praedicatum ipsum non potest de in- 
feriore affirmari. In casu , praedicatum communica, 
bilitatis est taliter proprium ipsius .Naturae divinae, 
ut nullatenus personis possit competere , et de illis af-r 
firmari , cum personae propter oppositionem relativam 
producentis et producti quam ad invicem dicunt, 
nequeant hanc communicabilitatcm ad invicem ka. 
here. Si ergo vere ad hujusmodi explicationes , quas 
patiuntur principia lumine naturae nota , advertatur , 
eruetur certo , Trinitatis Mysterium nequaquam hu- 
jusmodi principiis repugnare. 

PROPOSITIO II. 

t\ . . • • • • } ■ 9 

Ii eque etiam posita revelatione , accepta natio SS- Tris 
nitaiis , positivis argumentis demonstrari potest. ■ 

. , »•**■ • * 

§. 327. Proh: auctorit: Patrum. Sanctus Dyoni* 
sius Areopagita (lib: 10. de Div: nom:) Sic loqui- 
tur de Trinitatis Mysterjo : << lUa supersubstantialis 
» unitas ; et illa supra mentem unitas .... non 
*» effabilis ratione , intelligentia , nomineque vacans , 
» nullius rei similitudinem habens . . •' summae qui- 
>» dem Divinitatis arcanum illud, quod omnem in- 
» tetyjgeotiam substantiaraque transcendit >;• Sanctus 
Athsnasjus (Epist: 1. ad Serapionem.) Arianos exa- 
gitans, ita contra cos invehitur : « O stulti, atque ad 
« omnia audaces ct precipites ! quare noo potius Sap- 
»» ctaiu. Trinitatem curiose scrutari desinius , eamqut 
» esse dumtaxat creditis , Magistrum Apostolum nae 
v in re imitati, cujus hsec sunt verba: credere enim 
» oportet primum Deo, quia «s*. ? Sanctus Augustt- 
» nus ( lib : 1 5 . de Trini t : cap *. 16.) / v Quis , 
» inquit disputandi, modus? quaenam tandem visin- 
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» tclligendi atque potentia , quae vivacitas rationis , 

>, quae acies cogitandi ostendet .... quomodo sit 
m Trinitas? » Sanctus Fulgentius (lib: II. ad Tra- 
simundum cap : i - ) «< : Sola , ait , immutabilis illa 
» sempiternitas Trinitatis repcriclur incomprebcnsibili- 
» tatis digna miraculo , quae sic excedit omne quod' 

» cogitare , vel sapere possumus , sicut superat omne 
m quod sumus ». Et ut alios taceamus, Sanctus Ber- 
nardus ( lib : 5. de considera : cap : 8. ) inquit « Sa- 
» cramentum hoc (scilicet SS. Trinitatis) magnum 
m est, et quidem venerandum non scrutandum. Quo- 
» modo pluralitas in unitate , aut ipsa in pluralitate? 1 
» scrutari boc temeritas est ; credere , pictas ; nossc via 
» et vita aterna ». Unde concludunt Theologi , impos- 
sibile prorsus esse per rationem naturalem ad cogni- 
tionem Trinitatis Divinarum Personarum pervenire. 

Quod quidem supposita etiain hujus Misterii revela- 
tione intelligendum est. Nam laudati Patres non ad- s 
versus Philosophos tantum , sed adversus Haereticos 
loquebantur , et quidem m tempore quo SS. Trinitatis 
revelatio jam facta fuerat. 

PROPOSITIO III. 

JVf probabili quidem ratione , de naturae pnneipus 
petita, adstrui potest hoc Mysterium* , 

i i t • • • , , 

§. 3-28. Prob : Nam unitas essentiae in tribu? 
Personis realiter distinctis , naturae legibus ac ratio- 
nis principiis parum consona videtur ; in qua , una- 
quaeque res suam habet ab altera discrepantem, saltem 
numero, naturam. Deinde nullum est naturale ob- 
jectum , quod talem probabilitatem menti humanae 
ir.gCTcre potest ; et si fortassis mens humana apprehen- 
deret tres Deos , non posset cogitationem suam ab hac 
apprehensione revocare. Ergo ctc. 

§. 329 - Coroil. Clarissime iitaque patet Yulgu* 


/ 
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Genl.nm n.1,.1 umquam de Tunll,tis Mysterio ante 
J/oiinni adventum cognovisse. Nam Gentes ante Chri- 
sti adventum orbatae erant divina revelatione ; hocnue 
benefinuiu Gens Judea solum obtinuit , juxta illud Da- 
vidis ( Psal 75. ) : Notus in Judea Deus : in Isral 
magnum nomen ejus; et (Psal: 102. ): Notas fecit 
tuas suas Moysi , flU s Israel voluntates suas; et 
(Psal: ,47. v. 20.): Non fecit taliter omni natio - - 
, et yidicia sua non manifestavit eis. Si ergo Iu 
daeorum vulgo. , licet facta illi populo fuisset divina re- 
velatio , et quidem SS. Trinitatis , hoc Mysterium non 
innotuit, a fortiori vulgo Gentilium non fuit notum. 

PROPOSITIO IY. 

'SS. Trinitatis Mysterium adeo est humana: rationi 
impervium , ut ne quidem ipsi Philosophi, inicr 
ethnicos ipsum distincte noverint. 


fn §• 33 °. Proh :, i. ex Scriptura. Apostolus ( I. 

, r : ) ait : Sapientiam loquimur inter perfectos * 

sapientiam vero non hujus saeculi . 4 . . sed loqui- 
mur Dei sapientiam in Mysterio qua abscondita est 
• • • . quam nemo Principum hujus sceculi cognovit . 

quibus tale exurgit argumentum : Si est aliqua 
sapientia et veritas , quae magis loqui debet inter per- 
> at r 3 u p abscondita est in mysterio, ca est pro- 
euldubio Trinitas Personarum in unitate naturae; 
r.rgo Si alia sapientia, multo magis h®c a nemine 
principum hujus saeculi, Philosophorum nempe, ut 
a >t hic Dios Thomas , cognita est ; Adeoque ete : 

§. 33 1. Prob : II. ratione Theologica. Si Philo- 
tosophi inter Jbthmcos hoc Mysterium novissent , id 
certe ratione naturali assequi debuissent; Atqui ra- 
ione naturali neque a priori , neque a posteriori hoc 
Mysterium potest cognosci ( §. 3 1 1 . ) : ergo etc. 
deinde antiqui philosophi, ut ait Apostolus ( Rom- I. 
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▼.ai.), esto ex rebus hunc Mundum adspectabilcm 
componentibus potuissent agnoscere Deum , et de fa- 
cto eum existentem agnoverunt , non sicut tamen Deum 
glorilicavcrunt ; quippe qui tot distinctos Deos admi- 
serunt ; quapropter dicentes se esse sapientes , stulti 
facti sunt ; Ergo si in veri Dei unici cognitione , in- 
fantium insensatorum more erraverunt , multo magis 
Trinitatis Mysterium cognoscere non potuerunt . Adeo- 
que etc. 

Adversariorum oljedioties solvuntur. 

§. 33i. Olr\ic. Multorum Patrum sententia est , 

J uamplures- philosophos tfehlti Platonem , Zoroastem , 
Icrcurium Trismegistum , aliosque penetrasse , Deum 
esse unum irt essentia , et Trinum in Personis (. 1 ) ; 
Krgo etc: Adeoque falsa propositio. 


(1) Id sane asserunt Justinus Martyr ( in Orat v 
ad Gentes), Gemens Alexandrinus ( Lib. V. Stroma- 
tum ) , Cyrillus ( Lib. 1. et X. contra Julianum ) ; 
prae, aliis vero Eugubinu» ( Lib. 1. et a, de perenni 
Philosophia ). Atque primo divinum Platonem afferunt. 
Hic namque posuit summum Deum ; deinde asserit 
ab hoc genitam mentem r perquam is alia fabrefecitj 
ae derruo Tertium , quem vocat Animam Mundi-, cujo* 
intuitu Claudianus Mamcrtus , de illo ait apud Euse- 
biut» lib: 11. de Praep. Evang. ) : « Qui tantis saeculis 
a ante puerperium Virginis , ante praedicatam suro- 
» mae Trinitatis in Gentibus unitatem ineffabilem , u- 
» nun , tres in divinitate Personas -liudabm ausu , 
» mirabili ingenio, non imitabili eloquio 'quaesivit , in- 
x venit , prodidit ». 3. Zoroastem Charlddctrnt' , qui scri- 
psit « Monas genuit duam , et in toto Mundo lucet Ttih 
» nitas ». 3. Mercurium Trismegistum, qui ait. * Mo- 
* fias genuit Monadem , et id se suum reflexit amo- 
» rtm *. Quare S. Augustinus de Platonicorum Libris 
agens ( Lib. 7. Confess. Cap. 9.), inquit: « Legi 
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333. R. dist anlec. Multorum Patrum etc ; 
«l hoc Philosophi agnoverunt solo naturali lumine , n. 
antee : , ex fide et revelatione cone ; Ergo etc: n: consm. 
Esto asseveranter dici nequeat, Platonem , Zoroastem 
«t Mercurium Trismegistum veram 8S. Trinitatis no^. 
tiliam habuisse ; dato quod eam revera habuerint ; 

3 uid inde ? fuerunt ne illam solo rationis lumine a- 
epti ? neqaaquam. fd enim est prorsus impossibi'6 
(§• 3io. ) si ergo illam habuerunt ; mutuat! utiqu£ 
fuerunt vel ex Moysis Scriptura', quam facillime ad 
manus habere poterant , vel cx Symllrs ; quibns ut 
refert Sanctus Augustinus cum aliis , Deus ob virgi- 
nitatis praerogativam qua exornatae fuere, prophetiae 
donum concessit, atque ahstrurissima quaeque Myste- 
riac fidei revelavit : uno verbo : ex fide et revelatione 
habuerunt. 

§• 334- Contra- Atqui Philosophi , quin habue- 
rint recursum ad Libros Moysis , et Sybillinos , hoc 
est ad revelationem , Trinitatis Mysterium cognoscere 
poterant ; Ergo n- r. Prob. subs- Laudati Philoso- 
phi, solo naturali lumine jwterant cognoscere , Deum 
esse unum in essentia ; poterant? pariter penetrare, 
ipsum esse agens nobilissimum , scilicet per intelle-- 
ctnm , et voluntatem ; sed cx hac cognitione poterant 
Trinitatem Personarum cognoscere ; Ergo etc. 

335. R. dist : maj: Landati Philosophi etc: 
poterant pariter penetrare ipsurti esse agens per in- 
acllectum et voluntatem , hoc est esse opcrativUm per 
intellectum , et voluntatem , Cane: maj ; hoc est esse 
agens productivum per intellectum , eproductivum per 
Voluntatem n: ma: , et disl.- min? ; 8ed ex hac cogni- 


ti ibi non quidem Itis verbis , sed hoc idem omnitlo 
r> multis , et multipliciter suaderi rationibus , quod itt 
» principio erat Verbum , et Verbum eret apud Oeam , 
>. Ct Deus erat Verbum ». 
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liowe elo: , si cognovissent ipsum Deum esse producti- 
um per intellectum , et per voluntatem , conc: min: , 
si cognovissent ipsum Deum esse tantuin per has po- 
tentias operativum, n: min; Ergo ctc . n: consm. 
Itjbplosophus cognoscendo , Deum esse nobilissimum 
agens , hoc est per intellectum , et voluntatem , ad 
summum poterat ex hoc eruere , Deum per hujusmodi 
potentias operativum esse ; non autem per intellectum 
esse , et per voluntatem productivum Amoris , seu Spi- 
ritus Sancti, in quo Trinitas consistit. 

§. 336« Contra. Atqui Philosophi praedicti co- 
gnoscendo Deum esse agens per intellectum , et vo- 
luntatem , cognoscere pariter poterant naturaliter Di- 
vinum Intellectum esse productivum , et voluntatem 
quoque productivam ; Ergo a capite argumentum. 
Proh: suhs." Philosophus evidenter naturaliter cogno- 
scit , intellectum creatum foecundalum ex praesentia 
objecti producere , verbum mentis , et voluntatem crea- 
tam ita quoque foccundatam producere amorem ; Er- 
go elc. 

§. 337. R. dist : antec : Philosophus ctc. cl hoc 
quod est intellectum creatum producere verbum men- 
tis , et voluntatem creatam producere amorem , est pro- 
ducere accidens in diversitate naturae , conc : antec ; est 
producere aliquid m idemtitate nalurse , n. antec, et 
consm. Intellectus noster si producit verbum mentis, 
ct voluntas nostra si producit amorem , producunt acci- 
dens a seipsis distinctum. Unde cx hoc Philosophus 
posset ad summum cognoscere intellectum Divinum , 
et voluntatem Divinam producere quoque accidens 
distinctum , et sic numquam ad tanti Mysterii cogni- 
tionem cx naturali ratione poterit quilibet intellectus 
pertingere : Quoniam Clysterium Trinitatis consistit 
in hoc , quod^ Pater producat Filium in idemtitate na- 
turae , hoc est communicando ei omnia quae habet , 
praeter Paternitatem; ct quod Pater ct Filius produ- 
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cani Amorem , seu Spiritum Sanctum; ei quoque om- 
nia communicando , praeter rationes relativas. 

§. 338- Contra • Atqui Philosophi possunt natu- 
raliter cognoscere intellectum , et voluntatem Divinam 

E roducere aliquid in idemtitate naturae ; Ergo n : r,- 
'rob : subs : Evidenter naturaliter constat , intellectum 
creatum , et voluntatem creatam producere accidens 
in seipsis receptum , et in diversitate naturae , quia 
potentiae finitae sunt et limitatae ; Ergo quando po- 
tentia est infinita , evidenter naturaliter constat , quod, 
producat aliquod in identitate naturae; sed naturaliter 
constat , intellectum et voluntatem Divinam esse poten- 
tias infinitas ; Ergo evidenter naturaliter constat , intel- 
lectum , et voluntatem Divinam esse potentias infinitas 
ergo evidenter naturaliter constare debet quod Deus 
per intellectum producat Verbum , et per voluntatem 
producat amorem in idemtitate naturae. 

§. 33g. R. n. primam consm. Nam nos naturali 
lumine cognoscimus Deum esse infinitum , et ex eo , 
quod creaturas producat , non arguimus eas in natu- 
rae idemtitate producere. Unde infinitas potentiae pro- 
ductiva non est sufficiens ratio , quare naturali lumine 
possimus eruere per ipsum Deum Verbum mentis , 
aut Amorem in naturae idemtitate relucere. 

§. 34o. Contra. Atqui evidenter id naturali lu- 
mine cognoscere possumus ; ergo n. r : Prob ; subs : 
Naturali lumine evidenter cognoscimus , Deum esse 
agens infinitum perfectissimum ; adeoque agens infi- 
nitum univocum , sed agens infinitum univorum , idem- 
titate naturae producit effectum ; ergo semper cx infi- 
nitate naturae arguitur , quod producatur aliquid in 
idemtitate naturae. 

§• 34>. R. n: consm. Nam agens univocum e- 
xigit quidem producere aliquid , verum in similitu- 
dinem , non autem in identitatem naturae. Quare etsi 
naturali ratione cognoscatur , quod Deus sit agens 
univocum , solum potest ex hoc erui , quod gignat 
Tom. IU 10 
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.personam habentem similem , sed distintam t)eftat*Wi , 
non vcroeamdem. UUramquam quod , licet concedam 
1 #m: quod naturali lumine possit attingi , Deum pro- 
ducere Verbuflr* >»t Amorem in idemtitate naturae , 
non possumus, tame» esse certi naturaliter, quod Ver- 
bum producat , aut possit aliud Verbum producere ; 
et sic quoque de Amore , seu de Spiritu Sancto. Unde 
jBwuquam naturali lumine .SS. Trinitatis Mysterium 
ietcgi potest. . •. a.;ts r.wijg.tWt *** 

Quaeres. Quinam imagines ac similitudines' ad 
SS. Trinitatis Mysterium , non jam probandum , sed 
solum explicandum Patres adduxerint? * ^ 

34 %; R- Plures sunt imagines atque similitu- 
■tines, quaeis ad SS- Trinitatis Mysterium explicandum , 
non autem probandum usi sunt Patres. Praecipuas hic 
tamen recensebimus. Ac primam quidem desumunt 
ex aqua. « Nam fons , flavius , et potio sunt aqua * im- 
»* quit Sapctus Augustinus (serm: 3 y- dc yerb : 
» Apostk cap. 7..) , et tamen nihil horum est alte*- 
a rum. Item si ex fonte tria pocula repleantur , posse 
>t dici tria pocula, txeS autem aquas non posse dici j 
» 1 sed omnino unam aquam , quamquam de singulis po- 
f> culis interrogatus, in quolibet illorum aquam esse 
» respondeas (lib: de fid : et' symb : cap. 9. ). A» 
» jiam a Sole mutuantur. In Sole siquidem, ait 
» laudatus Doclor ( Serm /1. cap : 3 . ) tria stflif | 
i> et sicut videmus separari non possunt , cursus , 
>/ splendor, et calor. In>Sole , inquit etiam Sanctus 
»> Athanasius ( qua&s: 4 - ) videntur orbis , radius , et 
n lux et tamen non dicuntur tres Soles , sed unus Sol ; 

» et ut alios praetereamus,' %it -Sanctus Bonaventura 
» ( Serm: 1 3 . iuniin ."£100165 .* Sol habet substantiam $ 

» splendorem , et calorem :• sic Dous habet principium 
originans • seu , Patrem , splendorem' Filium , calorcrrt 
Spiritum SaJMttun: • Tertianr *h igne desumunt : ' in 
igne etenim sunt simul splendor , motus ai 4 : 

laudatus» Augustinus (de fid: et oper: cap. 9- ) , qui 

' • < *■ 

% 


i by Gdogle 



t47 

et qnartam quoque profert ( lih- i4> de Trln ; ) di- 
cens : « Quisquis hsec tria , scilicet memoriam , intel- 
'» ligentiam , et voluntatem in sua mente naturaliter 
» divinitus instituta vivaciter perspicit .... profe- 
» cto summa: illius Trinitatis imaginem perspiciet». 

CAPUT II. ... . . 

.** /* T -* • • ; : . ■ 1 ■*...«!. » 
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De SS. Trinitatis existentia ■ 


icv i . 

§. 343. Animad. Varie variis temporibus circa 
SS. Trinitatis existentiam errarunt Haeretici. Qui pri- 
mus omnium contra tam ineffabile Mysterium erexit 
signum , Simon Magus fuit. Hic namque per summam 
insaniam affirmabat > teste Augustino ( Lib. de Ha*- 
resibus ad Quodvult Deum Cap. I. ) « Se in monte 
» Sina Legem Moysi in Patris persona dedisse Ju- 
» daeis ; tempore Tiberii, in Filii persona putative 
»> apparuisse , postea se in linguis igneis , Spiritum 
» Sanctum super Apostolos venisse ». Quare unam 
tantum in Deo personam admittebat. Post hunc Va- 
lentinus inter , alia haeresum portenta , hanc docuit ; 
totam nempe Trinitatem esse passam. Et quidetn ab 
hoe parum distat Praxeas , qui , ut inquit Ter tullia- 
Utas ( Lib. de Praescriptioni bns Cap. ult. ) « Deum 
•» Patrem Omnipotentem Jesum Christum esse dicit ; 
» hunc Crucifixum , passumque contendit , et mortuum: 
»> praeterea seipsum sibi sedere ad dexteram suam ». 
INoetus vero docuit Patrem, Filium, et Spiritum S. 
non solum natura: , sed et Persona unum esse Deum. 
Idipsum tenuit Sabellius , dicens unam in Deo esse 
'Personam , sicuti una est in eo essentia ; haneque Pa- 
trem dici cum Legem dedit , Filium cum' humanam 
carnem assumpsit ; Spiritum Sanctum ; cum super 
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Apostolos delapsas est. Preeter hos et alii fuerant 
SjTTrinitatis hostes (i) , de quibus alibi redibit sermo. 

PROPOSITIO 

Pater , Filius , ei Spiritus Sanctus sunt tres verae , 
re ales , subsistentes Personae. 

c 3 LL Prob. i. ex Veteri Testamento. In Ge- 
nesi legitur ( Cap. h v. 2 5- 26.): Et vidit Deui 
quod esset bonum , et ait : Faciamus hominem ad 
imadnem , et similitudinem nostram ; Ergo in Deo 
est pluralitas Personarum in unitate natur» ; « Dum 
>» enim, ait Thcodorctus (Quaest. XIX. inGrenes.), 
» dixit Deus , communionem Divinae naturae expia- 
» navit : subjungens autem illud faciamus , expres- 
.> sit numerum personarum. Similiter cum iterum 
,, singulari numero dixit, imaginem , eamdem esse 
» naturam ostendit ». Ibidem (Cap. XIX. v. 24.), 
hac habentur : Dominus pluit super Sodomam , et 
Gomorrham sulphur , et ignem , a Domino de Calo. 
Dominus pluit ; en unitas Divina natura : pluit s 
Domino : en pluralitas Personarum. Sed clarius m 
Isaia (Cap. VI. v. 3.) legitur: Seraphim . . . cla- 
mabant (Uter ad alterum ; Sanctus , Sanctus , San- 
ctus , Dominus , Deus exercituum ; nempe , ut in- 
terpretatur Rabbi Sirneon: Sanctus hic est Pater , 
Sanctus hic est Filius , Sanctus hic est Spiritus Snn- 
ctus. Et sane : « Quid sibi vult , inquit S- An» °“ 
>, sius ( Lib. 11. de Eide ad Gratianum. ) , sub uno 
» nomine sanctitatis trina repetitio? Si trina repeti- 
» lio, cur una laudatio? Si una laudatio cui 'trina 
» repetitio ? Trina repetitio cur , nisi quia Pater , 




(1) Vide Tonmely Tomo II. ari. IV . Gener Tomo 
II. Trdct, III Lib. I. $ 656. 
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» et Filius, et Spiritus Sanctus sanctitate unum sunt * 
» INon dixit semel , ne Filium sequestraret : non bis 
» ne Spiritum Sanctum praeteriret: non quater ne 
** creaturas conjungeret , et ut ostenderet Trinitatis- 
>* unam esse Deitatem, cum ter dixisset Sanctus , 
» Sanctus , Sanctus , addidit singulariter , Dominus 
n Deus Sabaoth ». Ergo ctc. (i). 

§• 345 . Prob. 2. cx INovo Testamento. Apud 
Matthaeum (Cap. ultim. v. 17. ) ait Cbristus disci-, 
pulis suis : Euntes , docete omnes gentes , baptizan- 
tes eos in nomine Patris , et Filii , ei Spiritus San- 
cti. Quid clarius? Rursus apud Joannem sic ait ( Cap. 
XIV. v. 16. ) : Ego rogabo Patrem , et alium Pa- 
raclilum dabit votis , ut maneat vobiscurn in ater- 


(1) Ex his, aliisque testimoniis, quae apud sae- 
pius landatos Auctores legi possunt , plane sequitur 
Patriarchis saltem , atque Prophetis Veteris Testamenti 
apertam SS. Trinitatis notitiam- divinitus fuisse conces- 
sam ; nonnisi autem suboscuram Legis peritis ; Judaeo- 
rum autem vulgo aut nullam, aut valde imperfectam. 
Unde et de Prophetis ajebat Christus Dominus ( Matth., 
i3. v. 17.) : Multi Prophetae , et justi cupierunt videte 
quae vos videtis etc. ; Et ( Joan. 8. v. 55.). - Abraham 
pater vester exaltavit ut videret diem meum ; vidit et 
grvius est. Quomodo ergo tum ardens desiderium in 
Prophetis , nisi Verbum Putris in carne venturum di- 
vinitus cognovissent? Et quid Abraham vidit , nisi spi- 
ritu Messiam? Quoad vero Legis peritos, vide quomodo 
idem Dominus ( Joan. 5- v. 3g. ) eos ad Scripturas re- 
mittit , dicens : Scrutamini Scripturas. . . illae sunt 
quae testimonium perhibent de me. Ad quid autem ad 
Scripturas eos remisisset , nisi esset illis suasum , multa 
in Scripturis de suo adventu atque gestis contineri ? 
Judaeorum autem vulgo merito Trinitatis notitia dene-.. 
g#ta fuit , ne ut pronus ad Idololatriam , tres Deos exi-» 
stere putaret. Vide lournely Tomo II. a. q. art. 2. 
Conci. 1. 2. 
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nurn. Deinde apud Lucam ( Cap. 111. v. ai. aa. )de 
Domini baptismo legitur ; Apertum est Coelum , ct 
descendit Spiritus Saucius . ■ . sicut columba in ip- 
sum , et vox de Coelo facta est - Tu es Filius meus 
dilectus. En Trinitas personarum, Filius qui bapti-n 
zatur, Spiritus Sanctus qui in columba specie in cum 
descendit , ct Pater qui de Coelo Jesum suum Filium 
confitetur. Sed rem hanc plane conficit Sanctus Jo- 
annes , qui plenus ea sapientia , quam ex pectore 
Domini ebiberat , ita scribit ( Epist. I. Cap. V. v. 
7. ) : Tres sunt , qui testimonium dant in Calo , Pa- 
• ter , V crbum , et Spiritus Sanctus , et hi tres unum 
sunt (1); Ergo ctc. 


§■ 34£»iQ£jfV* 1. Praecipuum ex, argumenti#,, 
quo ex veteri Testamento , ostenditur Trinitas Per- 
sonarum in Deo desumitur ex illo Genescos : Fa- 
ciamus hominem ad imaginem , et similitudinem no- 
stram ; Atqui hoc nullius est roboris; Ergo ctc. Pcob. 
rnin, Laudato in loco loquitur Deus in plurali , more 
Princinum , et Regum ad designandam suam majesta- 
tem : Efeo . ctc. 


jam vero , ut cum Tcodoreto observant eruditi om- 
nes : « in universa plane Scriptura Divina licet au- 
»1 dire Deum omnium singulari numero loquentem 
» raro autem pluraliter sermonem format , nisi , cum 


'- (»). Hunc Tertum veluti adseititium respuunt Hae- 
retici , sed immerito- Yide ejus vindicias apud Tour? 
nely Tomo II. «J.-TY. 4rt- 4- parte I, Juenin Tonfc 
111. Dissert. J. Qap- U- pag. V. Hcrmiaicr Tornn 
11. de Trinit. pag. 26. •_ .*»•„> 


Satisfit Haereticorum oljcclis. 



I 


*5i 

v innuit numerum personarum » ; Ergo falsum quod 
Haeretici asserunt. Gaeteruin, si apud Keges mo» 
invaluit, ut cum aliquid agere velint, dicant facia- 
mus , id est , quia ut plurimum, in rebus peragendis 
consilio , et ministerio suorum Optimatum utuntur ; 
ridiculum namque foret Regem audire , qui dum so- 
litarius sedet, aicat sibimetipsi faciamus. Nihil ergo 
laudato argumento adversus thesim nostram conficitur. 

§. 34^. Contra. Atqui laudato in loco, mor^ 
Regum Dominus locutus est , dicens jaciamus ; Ergo 
n. r. Prob. min. subs. Ex concessis , Reges utuntur 
verbo plurali jaciamus , quia Optimates alloquuntur 
quos sibi ministros adsciscunt ; Ergo pariter l)eus lo- 
quens in plurali faciamus , Angelos alloquitur , qui 
sunt ministri ejus ; Adeoque etc. 

§. 349. R. n. utramque consm cum paritato. 
Reges terrae , ut ut potentes , et sapientes in rebus 
peragendis, aliorum adjutorio , et ministerio opus ha- 
lent , non sic autem Deus qui sibi ipsi sufficientiss- 
simus est ad omnia quaecumque vult facienda. Unat 
Isaias ( Cap. XL. v. 43- ) : Quis adjuvit spiritum 
Domini, aut (juis consiliarius ijus fuit?. Nullus certe. 
Sed neque Angeli in rerum creatione adsumi pote- 
runt ad aliquid, sive ut caussae principales, sive ut 
caussae instrumentaks ; Cum namque creatio sit rei 
eductio ex nihilo sive sui , sive subjecti , est actus 
Divinae voluntatis , qui in instanti cxcquitur , neque 
uliius ministerio indigere potcsl. Caeterum , nullimode 
Deus Angelos in hominis creatione alloquntum fuisse , 
vel ex hoc clarissime patet , quod Angeli non habeat 
cum Deo communem naturam , neque homo ad An- 
gelorum imaginem fieri debebat , factumque sit , sed 
Dei; unde et subjungitur in Scriptura (^Gen. Gap. 
I- v. 27.): Creavit Deus hominem ad imaginent et 
similitudinem suam. 

§• 35o. Contra. Atqui esto Deus per illud ja- 
ciamus , Angelos non alloquatur , adhuc tamen ex 
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illo nequit inferri Trinitatis Mysterium; ergo a ra- 
pite argum: Prob. subs: Hebraicae linguae inos est , 
ut nomina singularem personam significantia , honoris 
cansa , nedum ipsa in plurali efferantur , sed et com- 
ponantur cum verbo vel adjectivo , vel pronomine in 
numero pluralitatis; ergo ctc : Prob:- antee: Genesis 
( cap: XX. v. i3. ) ait Abraham : Errare fecerunt 
me Dii , pro errare me fecit Deus. Et David ( Lib. 
H. Samuel : Gap: Vll. v. 23.): dicit: inverunt Dii , 
pro ivit Deus , (et Job : Cap. XV111. ) Baldad sin- 
gularem utique Jobi personam alloquens , ait Quando 
ponetis f nes sermonibus. Quibus positis ita argumen- 
tum conformatur. Propositis in locis de singulari pro- 
jecto persona sermo instituitur; sed iisdem in locis 
verbum in multitudinis numero ubique adhibetur ? 
Ergo ete : Adeoque etc. 

35i. R. i. dist; maj/ Sermo instituitur de 
singulari persona quae loquatur de scipsa , n. maj. , se- 
cus conc. maj ; et conc. min. , dist cons. Ergo etc. 
quando singularis persona loquitur de seipsa , n. consm; 
secus conc. consm. ISon adeo abhorret ah ingenio He- 
braicae linguas , ut aliquando secunda vel tertia per- 
senia , causa honoris , cum plurali verbo vel adjectivo , 
jvel pronomine compellari possit , quemadmodum in 
prolatis locis factum esse cernimus. Est enim in more 
positum apud Hebraeos , ut testatur Aben Ezra ( in 
Ciomment. in cap. i. Genes . ) , ut inferiores pluralem 
numerum efferant, cum honoratioues adloquuntur , aut 
de iis verba faciunt ; et ut prima persona dc seipsa 
in numero multitudinis loquens inducitur, ('quod in 
priore Gaenesis capite Sociniani evenisse credunt) id 
vero ah ejus linguae consuetudine est longe alienum. 
Cum ergo in superiori Gaeneseos loco , verbo Jacia- 
mus , loquatur Deus de seipso , profecto illud acci- 
piendum est , non ut indicet ipsum solum Deum , sed 
ut personas alloquatur. 

35a Obyc. i. Apud Isaiam ait Deus ( Cape; 


»53 

XL1V. v. 24 .) : Ego sum Dominus faciens omnia 
extendens Catos solus , staliliens terram , et nullus 
mecurn ; Ergo in Deo sicuti c$l unica natura , ita 
unica est , et singularis persona. 

§. 353. R. conc. ant. , neg. consm. Laudato in 
loco nihil aliud vult Deus nobis ostendere , nisi , ip- 
sum in rerum creatione fuisse solum absque alicujus 
creaturae consortio , non autem excludit aliarum di- 
vinarum Personarum societatem. Nam de eadem crea- 
tione per os David loquens , ait (Psal. 32. v. 6.) r 
V erbo Domini Cqeli firmati sunt ; ei Spiritu oris e\ us 
omnis virtus eorum. 

§. 354. Contra . Atqui laudato in loco , non so- 
lum creaturarum , sed etiam cujuscumque alterius 
Personae divinae consortium Deus excludit; Ergo n. 
r. Prob. subs. Eodem in rapite (V. 6. ) , per eum- 
dem Prophetam Deus dixerat : Ego primus , et ego 
novissimus , et absque me non est Deus. Atqui non 
esset primus , et novissimus , nisi excluderet Perso- 
narum pluralitatem ; Ergo etc. 

§. 355. R. admit. test. , n. min. , et consm. 
Verbis illis: Ego primus etc. solum ostenditur Dei 
unitas in natura et substantia , et excluditur plurali- 
tas inanium Deorum, non vero Trinitas divinarum 
Personarum improbatur. Nam tres Personae , licet sint 
ab invicem distinctae , unius tamen , ejusdemque sub- 
stantiae inseparabili aequalitate divinam insinuant 
unitatem ; Quare non sunt tres Dii , sed unicus et 
simplex Deus , primus et novissimus. 

§. 356. Contra. Atqui eo in loco primus et novis- 
simus dicitur Deus , non solum ad exclusionem ina- 
nium Deorum , sed cujuscumque alterius Personae 
divinae; ergo n- r. Prob. subsm. Quo sensu dictum 
est apud Isaiam Cap: 44- E 8° primus x et ego no- 
vissimus , eodem sensu additum est capite sequenti 
v. 6. Ego Dominus , et non est alter ; sed per haec 
posteriora verba ostenditur non solum unitas Dei ; 
sed unitas Personae, quae in Deo est; Ergo etc. 
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Ebion , Arius , Ariani , Scmi-Ariani , Acaciani , Ae-. 
tiani , Michacl Servelus , caetcrique eorum sectato- 
res. Non desunt AuetoTes , qui alios bujus erroris 
fautores , aut suspectos affirmant , ne aliquibus etiam 
Patribus , nedum Antc-Nicaenis , sed et Post-Nicae- 
nis, sed. dc hac rc consulantur Critici, atque Eru- 
diti (i). 

41 . * « Jini™ • * • > 

’ PROPOSITIO. 

' 1 • • • \ 

Divinum Verbum est Deo Patri consubstantiale. 

% 

§« . Prob. i. ex testimonia Dei Patris tan» 

in Veteri , quam in Novo Testamento. Apud Jcre- 
miam ita loquitur Deus (Cap XX. III. v. 5* 6. ) 
Ecce dies veniunt , dicit Dominus : et suscitabo Da- 
vid germen j ustum : et regnabit Rex , et sapiens erit 
et jaciet judicium, et justitiam in Terra.. In diebus: 
illis salvabitur Juda , et Israel habitabit confidenter ; 
et hoc est nomen , quod vocabunt eum , Dominus 
justus noster- In hoc textu , ut palet , loquitur Do- 
minus Pater , qui promittit aliquando suscitaturum 
in Mundo justum : quis vero ent iste justus? Rex 'i. 
Sapiens , Judex , pacificus , cujus nomen est Domi- 
nus j ustus , hoc est Deus ; nam loco : Dominus jos- 
tus noster , in hebraeo legitur Jehovah justitia nostra. 
Sed haec omnia convenire non possunt nisi Verbo 
Divino , qui factus est sapientia a Deo , et justitia , 
cl sanctificatio » et redemptio ( Epist. I. ad Corinth. 


(i) Gener Tomo II. de Filio Vei Prolusio : Po- 
lermica J. 785. Tournely Tomo II. q. IV. Boucat 
'Jomo II. Disseri. IV. Sect. 3 . per totum, Iuenin Tomo 
III. de Deo Trino q. II Cap. I. per totum. Berti 
de 1 lieol. Disoipl. JLib. VIII : Heruffnier Tomo II. 
Tract. /. Trinil, De Filii Divinit. 
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Cap. I- ▼. 3o. ) Rex Regum dicitur , et Dominus 
Dominantium ( Apud Cap. XIX. v. 16. ) atque j«- 
dex a Deo constitutus esi vivorum , atque mortuo- 
rum ( Actor Cap. X. v. 4 2 - )» Ergo Divinum Ver- 
bum etc. Deinde per os David ad Verbum loquens, 
ait ( Psal. iog. v. 8. ) : 'fecum principium in dic 
virtutis tua , in splendoi ibus Sanctorum : ex utera 
ante luciferum genui te ; Atqui ex utero , idem est 
ac ex mea essentia , atque substantia (i) j Ergo etc. 
Tandem cum Christus a Joanne baptizaretur in Jor- 
dane , ita vox Patris de Coelo intonuit ( Malth. Cap. 
III. v. 17. : ) .■ Hic est Filius meus dilectus , in quo 
mihi complacui; Ergo etc. 

§. 36o. Prob. 2. ex testimonio ipsiusmet Verli 
cujus testimonium aeque ac illud Patiis est infalli- 
bile. Et primo quidem ita per Davidem ait Verbum 
( Psal. 3. v. 7. Luca Cap- IX. v. 33. ) : Dominus 
dixit ad me Filius meus es tu : ego hodie genui te. 
Quid clarius ? Secundo apud Joannem ita inquit ( Cap 
III- v. 16. ) Sic . . . Deus dilexit mundum, ut 
Filium suum unigenitum daret ; et rursus ( Cap X. 
▼. 3o. ) : Ego et Pater unum sumus; ( V. 38- ): 
Pater in me est , et ego in Patre. Philippe ( Cap. 
XIV. v. q. ) , qui videt me , videt et Patrem . . 

Aon credidit is , quia ego in Patre , et Pater in me 
est ? Omnia quacumque habet Pater mea sunt ( Cap. 
XVI. v. i5- ). Tandem, ut eaetera taceamus, cum 
Judaei vellent Jesum lapidare propterea quod Patrem 
dicebat se habere Deum , sic eos arguit Dominus 
( Joan. X- v. 37- 38. ) : Si non facio opera Patris 
mei, molite credere mihi: si autem facio ; et si mihi 
non vultis credere , operibus credite • Ex. quibus hoc 
efformo argumentum. Illud est Deo Patri consubstan- 

'k, 

(1) Vid* Tirinum , Cornelium A lapide, alios ju e 
in hunc locum. 
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tiale , qnod est unum eum Patre , quod est genitum 
a Patre, quod est in Patre, et Pater in ipso; quod 
omnia habet cum Patre communia ; quodque ope- 
ra Patris facit ; Atqui tale est «Verbum Divinum ; 
Ergo ctc. 

§. 36 1 - Prob. 3 . aliis Sanctarum Scripturam** 
testimoniis tam Veteris , quam Nomi Testamenti. I» 
Isaia legitur ( Cap. VII. v. i 4 - ): Ecce Virgo con- 
cipiet , et pariet Filium , et vocabitur nomen e\us 
Emmanuel , hoc est nobiscum Deus ; et alibi idem 
Propheta inquit ( Gap. IX. v. 14. ): Parvulus na- 
tus est nobis , et Filius datus est nobis , et voca- 
bitur nomen e\us admirabilis , consiliarius , Deus , 
F ortis , Pater futuri saeculi , Princeps pacis ; Atqui 
haec omnia nonnisi Cbristo convenire possunt ; Ergo 
etc. Ex Novo autem Testamento celebre est illud Joan- 
nis ( Cap. I. v. 1. ). In principio erat Verbum , 
et Verbum erat apud Deum , et Deus erat V erbum; 
sicuti illud etiam ejusdem (Epist. I. Cap. V. v. 20.) 
Fi Rus Dei venit, et dedit nobis sensum , ut cogno- 
scamus verum Deum , et simus in vero Filio e\us. 
Hic est verus Deus; et vita aterna. Quid afferri 
potest dilucidius pro Verbi Divini cum Patre consub- 
stantialitate ? Ergo ctc. 

§. 362. Ob\ic. J. Ideo asseritur Verbum esse 
Patri consubstantiale , quia , ut ait Joannes : In prin- 
cipio erat Verbum ; Atqui boc nihil probat ; Ergo 
falsa propositio. Prob. min, Moyses dicens ( Gen Cap. 
I. v. f ) ; In principio creavit Deus Coelum et Ter- 
ram , non probat eorum aeternitatem ; Ergo a pari 
dicens Joannes : In principio erat Verbum , non 
probat Verbum esse aeternum , et Patri consubstantiale, 
363 . R. n. consm., et parit : Immane discri. 
then intercedit inter primum Gencseos caput , ct ini- 
tium Ev%ngelii D- Joannis. Et sane ad primum , 
quod attinet , Moysen de temporali creatione loqui sa- 
tis , superque aperit contextus , qui Deum repraesentat 



Mundo contulisse oxisteminm , formam , el formae per- 
fectionem , quae tua quilibet artifex potest operi suo 
conferre. Nam Coelum , et terra , quae initio dicun- 
tur creata , statim appellantur abyssus , et aqua ; 
quare non pro Mundi , terrae, abyssi , ct aquae per- 
fectis substantiis accipi debent; sed pro carum dem ru- 
dimento , sive pro materia informi , ex qua postea 
formari , ct porlic.i debebant: id apertissime de Terra 
stabilitur, quae ab initio dicitur fuisse inanis ct va- 
cua quodque de ceteris substantiis in haexameri 
descriptione aperte stabilitur. Jam vero ihformis ma- 
teriae «xislentia , seu productio , duo apertissime ma- 
nifestat , cductioncm scilicet ex nihilo , ct successiva; 
curationis, qtiac cum temporis successione cohaeret; 
Jsrgo verba illa Gcnescos : In principio , nonnisi de 
rerum factarum , temporisque initio accipienda sunt. 

Ad illud vero Joannis: In principio erat Ver- 
bum etc. , ex contextu satis apparet sermonem haberi 
dc aeternitate "N erbi , per quod dicitur omnia facta 
esse, quae farta sunt, ac proplcrea ipsum Verbum 
facium non esse. Et certe, ait S* Augustinus ( Tra- 
ct. III. in Joan. ) : « Quomodo potest fieri, ut 
» ^ crbuin Dei factum sit , quando Deus per Ver- 
” Luni fecit omnia? Si et Verbum Dei ipsum fa- 
»> ctum est, per quod aliud Verbum factum est »? 
Sed factum non esse satis confirmatur, cum dicitur, 
el Deus erat Verbum. Ex quo itaque Moyses verbis 
illis : In principio etc. , non probat Caeli et terrae 
aeternitatem, non sequitur Joanncm verbis illis: In 
principio erat Verbum, non probare Verbi aeternita- 
tem quia Moyses loquitur de vera creatione , Joan- 
nes vero de Verbi Divini aeterna generatione. -i 

§; 364- Contra. Atqui sicut Moyses vefbis illis; 
m principio, Caeli ct Terrae aeternitatem non pro- 
bat ita nec diam Joannes verbis illis : in principio 
erat Verbum , Verbi aeterninatem etc. Ergo n. r. Proli, 
substo : Ideo Moyses verbis laudatis non probat Caeli 


? 


et Terra; aeternitatem , bene Tero Joannes Verbi aeter- 
nitatem ostendit , quia ex contextu satis apparet , cum 
loqui dc vera creatione, non sic autem Joannes; At- 
qui etiam Joannes , suis verbis laudatis , de vera Verbi 
creatione loquitur ; Ergo sicut Moyses ctc. Prob. mm. 
Eo sensu ait Joannes : In principio erat Verbum , 
quo Verbum de seipso , nomine Sapientia; ait ( Gap, 
XXIV. v. 4 . ); Ab initio , et ante saecula areata 
sum ; Ergo etiam Joannes etc. 

§. 365. R. Dist ans. : Eo sensu etc. , et verba 
illa : creata sum , creationem proprie dictam significant 
sicuti verba Moysis : creavit Deus Caelum , et terram , 
nego ans ; significant creationem improprie dictam , 
generationem nempe , conc ; Ergo etc. , nego cons. 
Verbum creare aliquando lato sensu Sacris in literis 
usurpatur. Hinc ubi in Proverbiis ( Ecclesiastici Gap.- 
XXIV. v. 4- ) > Septuaginta Interpretes habent ; 
Dominus creavit me initium viarum suarum , nostra 
Vulgata latina vertit ; Dominus possedit me etc. , 

• quod verbum possidere pro generare accipi potest , 
sicut illud accepit Eva , cum dixit ( Genesis Cap. 
IV. v. 1 .): Possedi hominem, hoc est genui. Ex 
adjunctis autem , atque ex verborum sensu argui po- 
test , num creare , veram ac propriam creationem si- 
gnificet , nec ne. Quod et viden potest in adducto te- 
stimonio , ubi ex adjunctis , atque verborum sensu , 
manifeste apparet , verbum creare , non veram*, . et 
propriam , sed impropriam creationem denotare. Ipsa 
namque Sapientia se dicit certe creatam , sed quando ? 
.•5 -db initio , ei ante saecula ; Ergo ab a;terno ; Ubi 
namque non adest sseculunf , non adest tempus ; 
®* ubi tempus non f|t > aeternitas est. Si ergo ante 
saecula , profecto in aeternitate. Jam vero ab ae- 
terno potest ne concipi aliquid vere et proprie crea- 
tum ; eductum nempe ex nihilo sui et subjecti ? 
Minime gentium. Quod creatur , utique antea erat 
nihil; ergo non ab aeternitate , sed in tempore crea- 
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tur, ct in saeculo. Id potest quoque optime confir- 
mari ex eo, quod! ipsamct Sapientia, seu Verbum, 
laudato in Libro , sed Capite V. jam dixerat : Ego 
ex ore Altissimi prodivi primogenita ante omnem 
creaturam. Si ego ante omnem creaturam primoge- 
nita , creatura certe non est Sapientia ; quod si crea- 
tura non est; Deus est (i). 

§. 366- Contra. Atqui verba creata sum indi- 
cant veram creationem , sicut verbum Moysis creavit ; 
ergo n. r. Prob. subsm. In adducto S- Joannis testi- 
monio , post verba : Jn principio erat Verbum , se- 
quitur-: et verbum erat apud Deum ; Atqui quod est 

S ud Deum , certe non est aeternum , sed creatura ; 

•go Verbum est creatum ; adeoque verba creata 
sum etc. 

§. 367. R. conc. maj. , ct dist. Atqui etc. si 
apud accipiatur per prope , aut post , conc. ; si acci- 
piatur per sitnul cum etc, , nego min. ; Ergo etc. , 
n. utramque consm. Laudato in loco per apud Deum , . 

nihil aliud vult indigitarc Joannes , quam, Verbum 
Divinum semper fuisse cum Patre , antequam omnia 
crearentur , non vero quod sit aliquid creatum prope 
aut post Deum. Revera post laudata verba , imme- ' 
diale subjungit : Et Deus erat Verbum. 

§. 368. Contra. Atqui per illa verba: Verbum 
erat ppud Deum , satis ostenditur , Verbum esse ali- 
quod a Deo diversum, ct creatura; Ergo n. r. Prob- 
min. subs. • Si verba illa indicarent Verbum esse cum 
Patre , ct Patri consubstantiale , ct non quid a Deo 
diversum ; Joannes loquendo de eo , vocassct illud 
absolute Patris unigenitum; Atqjii Joannes post lau- 
data verba vocat eum quasi unigenitum , ct non ab- 
solute Patris unigenitum , dicens : Vidimus gloriam 


( 1 ) Consulantur Expositores Sacri in haec loca > 
A Xa^ide praesertim. 
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rjw , gloriam ejics , gloriam quasi Unigeniti a Pa- 
tre ; Ergo ctc. 

369. R. Tola vis hujus argumenti in parti- 
cula quasi reposita est ; quare statim evanescit ac ad- 
vertatur , eam particulam non semper indicare simi- 
litudinem rei alicujus cum alia aliqua , sed quando- 

? ue veritatem , atque identitatem, ita apud Lucam 
Cap. XXII. v. 44 * ) legitur : Et factus est sudor 
ejus quasi guttae sanguinis eto. , et tamen scimus , 
Christum vere sanguinis sudore manasse. Cum ergo 
particula illa quasi , vel sicut , in adducto testimonio 
veritatem , et identitatem significet , ut, ex pluribus 
aliis ejusdem Joannis testibus patet , corruit argu- 
mentum oppositum , et firma manet propositio Ca- 
tholica (1). 

§. 370. 01 ] ic : II. Frustra asseritur Verbum esse 
i&terno Patri consubstantiale , quoties Christus ipse 
confessus est , se minorem esse dEterno Patre : Atqui 
res ita se habet, ait namque (Joannis cap: i 4 - v- 
28. ) : Pater ma\or me est ; Lrgo elc- 

§. 371. R- dist : maj : Patre minorem, ob as- 
sumptam humanitatem, n:, secus, conc., et dist : 
min; atqui ctc , ratione assumptae humanitatis , cone ; 
ratione Divinitatis, n : min: et consm. Pluribus iir 
locis Christus Dominus dElerno Patri se consubstan- 
tialem esse et Deum hominem omnium Salvatorem , 
declaraverat. Praesertim cum apud eumdetn Joannent 
(Cap: 10. v. 3 o. ) dixerat : Ego ei Paler unum su- 
mus. « Unum, explicat Nazianzenus ( Lib : defid); 
» unum inquit ad unitatis Divinitatem refert , sumus 
» autem Personis assignat ». Et cum apud eumdein 
Joannein ( ib: v. 38 » ) : dixit Pater in me est , et 
ego in Putre. Cum ergo in adducto superius testimo- 
nio dicit se Patre minorem esse, id non aliter dicit 


(i) Vide alia multa auud fioyvin Tomo fV&e l)eo 
Tom. IIP ‘ 11 
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nisi rjttfons Immanitatis assumptae , riwa yrtro DivT- 
nae Naturae , quam semper cum Patre retinuit i 
Adeoque ctc. 

■i 372. Contra. Atqui Verbum est PatTC minor 
ratione etiam Divinitatis; ergo n: r: Prob : sub$ : 
Res ita se babel si idem Christus Dominus Deo Pa- 
tri est subjectus , et mandata ejus observat : Atqui ta- 
lis est Christus, de quo dicit Apostolus (Cor: i 5 - 
v. 28. ) : Cum autem svbycia fuerint ilii omnia , 
iune ei ipse sul\ecius erit ei ; et Christus ipse apud 
laudatum Joanncm (cap: i 5 . v. 10.): Ego Patris 
mei praecepta servari ; Ergo ete- 

§. 373. R- dist : maj: ratione ut supra diximus 
assumptae humanitatis, n : Divinitatis cone: maj: et 
dist: min:, ratione assumptae humanitatis conc : Di- 
vinitatis n : min : , et consm. Christus ut Deus est , 
Aeterno Patri consubstatialis est , ipsique aequale in 
divinitate; et absurdissimum esset dicere, Christum 
ratione Divinitatis Deo Patri subditum, atque obe- 
dienlcm. In quibus namque unica est Natura Divina , 
subjectio esse non potest. Quod ergo Christus dicatur 
Deo Patri subditus , et obediens , id est ratione as- 
sumptae- humanitatis , qua propter nostram salutem 
de Caelo descendere dignatus est, et homo fieri. Hinc 
Apostolus (Philipp. Cap. II.) : Christus ait humiliavit 
semetipsum , factus obediens usque ad mortem , mortem 
autem Crucis. Quoties itaque sermo est de Christo , 
seu de Verbo carne facto, sedulo distinguendae sunt 
in ipso djuae Naturae ; Divina nempe , et humana ; Dh- 
yina qua aequalis est Patri et verus Deus ut Pater ; 
humana vero , qua minor est Patre , et homo ut nos 
iisdem circumdatus infirmitatibus, quas pro sua cle- 
mentia, et benignitate assumere dignatus est, ut ge- 
nus humanum ab horrenda peccati et Diaboli servitute 
Uberaret. 

ijr ; 


§. 374 * Contra. Atqui Vcrbutn incarnatum , ratio- 
ne etiam Divinitatis, estDeo Patri subditus; ergo a cap. 
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arguntent. Proh: subs . Illo l)co Pati i est subditus : qui 
nescit omnia , quae scit Pater ; qui nihil facere potest 
a semetipso absque Patre; qui doctrinam , quam ha- 
J>et a Patre habet ; atqui ita se res habet , nam Chri- 
stus diem judicii ignoravit ; interrogatus namque de 
illo respondit ( Matth : i!\. v. 36 . ) : De die autem 
illa , et hora nemo scii , neque Angeli Calorum , nisi 
solus Paler ; et apud Joannem : Christus nihil facere 
potest ex semetipso , nisi viderit Patrem facientem ; 
«t apud eumdem ( cap. 7. v. 16- etc.) Christus ipse 
inquit ; Doctrina mea non est mea , sed ej us qui misit 
me ; Ergo etc. 

§. 375. R. Et ad id quod affertur primo loco; 
Christum nempe diem judicii nescire , dicimus , ideo 
hoc de Christo adfirmari , non quia revera diem ju- 
dicii ignoraverit , sed quia illum non aperit atque 
manifestat. Ad rem Augustinus : « Bene accipitur , 
>» id quod dictum est , solum scire Patrem , sic dictum 
>» esse, quia facit Filium scire, et quod dictum est 
>> nescire Filium, sic dictum esse, quia facit nescire 
» homines, id est non prodit eis quod inutiliter sci- 
>» rent ». Illud vero quod addebatur , Filium ni- 
hil posse a se facere , non infirmat , sed potius con- 
firmat nostram thesim. Etenim verba illa non argu- 
unt impotentiam , seu virtutis defectum in Filio , 
quin 'potius ejus Divinam essentiam demonstrant. Nam 
quaecumque habet Filius , a Patre per aeternam geue- 
rationem habet. Unde quidquid Filius habet , Patris 
est , et quidquid Patris est, est quoque Filii, juxta 
illud Joannis (Cap. 16. v. i 5 ■ ): Omnia quacumque 
habet Pater mea sunt. Idipsum dicendum dc doctri- 
na , quam Patris cs se Christus ipse adfirmat. Adeo- 
que etc. 

• 1-* . » 
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De Spiritus Sancti Divinitate , rj usque cum Patre > 
et Filio consubstantialitate. 

§. 376. Animad. Non minus adversus Verbum 
Divinum quam adversus Spiritum Sanctum , tertiam 
in Divinis Personam , Haeretici linguas suas sicut ser- 
pentis acuerunt , eum nedum contristantes indignis 
operibus , sed et penitus negantes; peccato inde tam 
enormi se onerantes , quod remissione indignum est 
sive in hoc , sive in futuro saeculo. Atque illi potis- 
simum , qui in Spiritum Sanctum peculiarius , et ve- 
hementius debacchati fuerunt , vocantur . Ebionitae > 
qui eo dementiae devenerunt, ut dicerent, Spiritum 
Sanctum esse fceminam , et Christi sororem ; Macedp- 
niani , et SoCiniani , qui Spiritum Sanctum , non na- 
tura Deum , sed creaturam , virtute tamen , et effi- 
cacia, Dei ministrum esse dicebant. His accensendus 
est Valentinus , qui Spiritum Sanctum inter Angelos 
adnumerabat ; Angelum vero eum dicebat , aliis qui- 
dem coevum , sed majorem ; quod et plerisque Aria- 
norum non displicuit. Contra hos , aliosque , si qui 
sunt , stant Catholici omnes. 

PROPOSITIO. 

* *■ 

Spiritus Sanctus est verus Deus ; nempe Persona Pa* 
tri ct Filio consubstantialis. 

377. Prob- ex Scripturis Veleris Testamenti* 
David Propheta ( Lib. II. Re^. Cap. XXH> v. 2. ) testa»- 
tur , dicens : Spiritus Domitu locutus est per me. Quis 
autem est iste Spiritus Domini? Deus ipse; subjungit 
namque: Dixit Deus Israel mihi; loculus est /oriis 
Israel dominator hominum. Idipsum patet ex Tsaia ; 
qui testatur se audivisse vocem Domini dicentis ( Cap* 



* 
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Vt. r. 9.): Vade et dices populo huic: auditi au? 
dienles , et nolite intelligere , etc- ; quis namque fuit 
Dominus iste? Spiritus Sanctus. Unde Paulus Judaeis 
renuentibus consentire veritati , dixit ( Actor. Cap. 
XXV111. v. 2 5. ) : Bene Spiritus Sanctus loquutus est 
per Jsaiam . . . V ade ad populum: istum , et dic 
ad eos : aure audietis , ct non inteliigeiis , etc. Quid 
clarius? Ergo etc- 

§• 378. Prob. IL ex Scripturis Novi Testa- 
menti j atque omissis illis omnibus testimoniis suprai 
( §. 344. et seq. ) relatis , audiamus Apostolorum Prin- 
cipes. Et Petrus quidem Ananiam alloquens ( Act: Cap. 
V. v. 3.), sic inquit: Ananid cur tentavit Satanas 
cor tuum , mentiri te Spiritui Sancto , ct fraudat c 
de pretio agri? . . . non es* mentitus hominibus , 
sed Deo. Paulus vero ad Corinthios scribens ( Epist. 
1. Cap. Xll. v. 6. 1 1 .), ait : Divisiones operationum 
sunt , idem vero Deus , qui operatur omnia in om- 
nibus .... Hae « autem omnia operatur unus , at- 
que idem Spiritus; nempe Spiritus Sanctus; Ergo et ct 
Ulterius ad Romanos scribens ( Cap : XV. ) : inqui.: 
Charitas Dei diff usa est in cordibus nostris per Spi- 
ritum Sanctum qui datus est nobis ; et Rectores Eccle- 
siae Melitensi» alloquens dixit ( Auctor ; XX. ) • At- 
tendite vobis, et universo gregi, in quo vos Spiri- 
tus Sanctus posuit Episcopos regere Ecclesiam Dei. 
Ergo elc. 


Haereticorum argumenta solvuntur. 

%. 3 79 . 06] ic. I. Si Spiritus Sanctus esset Deus, 
Persona nempe Patri , et. Filio consubstantialis , co- 
gnosceret utique alias duas Personas , Patrem scilicet 
et Filium ; Atqui non cognoscit , dicente Christo 
(Matthaei Cap. XI. v. 27): Nemo not*t filium nisi 
Dater , neque Patrem quis notU , nisi Filius ; 
Ergo etc. 
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§. 38 o. R. admit. auct. , n, min. cum eonsa.. 
Cum Christus Dominus laudato in loco de se , et 
Patre tantum verba faceret. Spiritum Sanctum non 
expressit : OPn vero negavit , eum esse personam Pa- 
tri , ct sibi consubstantialem» Apud Joannem enim 
( Cap» XV. v. 26.) jam dixerat discipulis: Cum ve~- 
nerit Paraclitus , quem ego miliam vobis a Patre „ 
Spiritum veritatis , qui a Patre procedit ; ille testi- 
monium perhibebit de me ; quibus sane verbis Chri- 
stus fatetur , Spiritum Sanctum esse Patri , et sibi 
consubstantialem; quippe a Patre, et ipso procedit, 
et ipse eum mittit a Patre, atque insuper, eum ip- 
sum noscere; quippe de ipso testimonium perhibere 
debebat. Hinc Paulus ( Epist. 1 . ad Corinth. Cap. 
11 . v. 11.) .- Quae Dei sunt , ait , nemo novit , nisi 
spiritus Dei . . 

§- 38 1- Contra. Atqui dato etiam quod Spiritus 
Sanctus noscat Filium , adhuc tamen Deus non est ; 
Ergo n. r» Prob. min. subs. Ille Deus non est , quam- 
vis sciat ct noscat Deum , et quae Dei sunt , qui id 
quod scit , scrutando scit , et a Deo audit ; Atqui 
talis est Spiritus Sanctus, qui scrutatur profunda Dei' 
( Epist. I. ad Cor. Gap. Jl. v. 20. ) ; Ergo etc. 

§. 382. R. dist. maj. Si scrutari proprie sumatur 
pro inquirere , et pervestigare quae ignota sunt , at- 
que occulta, conc. , si accipiatur tropice, hoc est 
pro perfecte nossc; n. maj., n. censm. Scrutari Sptr 
tus Sancti hoc loco significat perfecte nosse ; juxta 
illud (Epist» I. ad Corinth. Cap» II. v. 1 1- ) : yuar 
Dei sunt nemo novit , nisi spiritus Dei. Quemad- 
modum et de Deo dicitur (I. Paralip. Cap. XXV 111 . 
v. 9.): Omnia corda scrutatur Dominus , et ( Ps&l. 
7. v. 10. ) : scrutans corda, et renes Deusi. n °n 
vero significat Spiritui Sancto inquistione opus esse , 
ut quae Dei sunt sciat» . . 

§. 383 . Contra. Atqui Spiritus Sanctus omnia 
scrutari dicitur , non quod omnia naturaliter com- 
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prehendat, sed quod inquisitionem et investigationem, 
adhibeat , ut occulta cognoscat ; ergo n. r. Prob. subs. 
Ille minime comprehendit naturaliter omnia , sed per 
inquisitionem et investigationem occulta cognoscit , qv* 
ab alio instruitur , sed Spiritus Sanctus ab alio in- 
struitur, ergo etc. Prob. min. Spiritus Sanctus a se* 
metipso non loquitur , sed loquitur quae audit sh a- 
lio , nempe Deo , juxta Domini sententiam apud San- 
ctum Joanncm ( Gap. i6- v> i3. ) ; Ergo etc. 

§. 384- R- dist. antec. Spiritus Sanctus loquitur 
etc ; quatenus scientiam siculi et essentiam , habeat 
per aeternam processionem a Deo , conc. ; tamquam le- 
gatus a Deo missus, ab coque edoctus, quod loqui 
debeat , n. antec ; et consm. Existimandum non est , 
nihil Spiritum Sanctum a semetipso proprioque no- 
mine loqui , nisi a Patre et Filio instructum , veluii 
utriusque legatum. Non minus enim , quam Pater et 
Filius, ipse quoque suo «omine loquitur , praecipit- 
que , tamquam supremus rerum omnium Dominus , 
unde in Actis Apostolicis ( cap. 1 3- ) legimus ; Dixit 
Spiritus Sanctus ; segregate mihi & au tum et Bar- 
nabam in opus y ad quod assumpsi eos. Ubi ut per- 
spicuum est eadem auctoritate loquutus refertur SpU 
ritus Sanctus , qua Pater et Filius , alibi loquuti re- 
feruntur. Dictum est autem (Joan. 16-) Spiritum 
Sanctum a seipso non loqui , sed loqui quse audit a Pa* 
Ire et Filio , quoniam scientiam suam , quae ipsa est 
ejus essentia , non a semetipso habet , sed a Patre et 
Filio , a quibus per aeternam processionem habet es- 
sentiam; Audiatur S- Augustinus (Tract. qq. in Joan.) • 
« Non loquetur a semetipso , sed quaecumque audiet 
3» loquetur. Ab illo audiet,. a quo procedit. Audire 
» illi scire est : Scire vero esse. Quia ergo non est 
» a semetipso, sed ab illo, a quo procedit, a quo 
» illi est essentia , ab illo scientia, ab illo igitur 
» audientia , t quod nihil est aliud , quam scientia ». 

<5. 385. Ob) C. ll Spiritus S «.■ est factus , et qui- 
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dem. a Verbo ;• Ergo non est Deus , sed creatura.. 
Prob. antec. Omnia per ipsum , nempe per Verbum r 
facta sunt, ait S.. Joanqes ( Cap* : I. v. 3.). Ergo et 
Spiritus Sanctus Adeoque non est Deus etc. 

§. 386. R« adipitt- auct. dist. antec. Omnia , 
ad exclusionem Patris, et Spiritus Sancti, conc. , sine 
ulla limitatione ; n-. ans. , et cons. Quae facta sunt, 
utique' per Verbum facta sunt. Ad exclusionem tamen 
Patris , et Spiritus Sancti , qui non sunt Personae fa- 
ctae , sed coaeternae sibi sunt , et coaequales. Unde 
merito Joannes se explicans, postquam dixit: omnia 
per ipsum facta sunt , subjungit , et sine ipso factum 
est , nihil quod factum est. 

§. 387. Contra. Atqui Spiritus Sanctus , ex iis 
rebus est , quae factae sunt per Filium ; ergo n. r. 
Prob. subs. Spiritus Sanctus inferior est FUio ; ergo 
etc.. Prob. antec. Spiritus Sanctu*? mittitur a Filio ; 
Paraclitus y quem ego. mitlain vobis a Patre , ait Fi- 
lius ipse apud. Joannem (Cap. i5-v. 26 .); ergo etc: 
§• 388. R. admit, auctor, dist. antec; mittitur 
cum dependentia , n. , sine ulla dependentia , conc. an- 
tec. , et n. consm. Missio Spiritus Sancti a Filio non 
est nisi ejusdem a Filio processio ; quae non solum 
nullam arguit missi a mittente dependentiam , cum nul- 
lam habeat admixtam imperfectionem , sed imo etiam 
omnimodam ostendit inter utrumque aequalitatem , cum 
nequeat Spiritus Sanctus a Filio procedere , nisi de 
una eademque Filii substantia existat. Quod adeo ve- 
rum est , ut Filius quoque a Patre mittatur , cui con- 
substantialis est. 1 • vviahw-s •• 

§. 38g- Contra. Atqui Spiritus Sanctus a Filio 
mittitur cum dependentia ab eo ; ergo n. r. Prob- 
subs. Spiritus Sanctus dependet a Filio; ergo etc; 
Prob. antec. Spiritus Sanctus igni comparatur ( Matth; 
cap. 3. v. n.): Jpse vos Baptizabit in Spiritu San- 
cto , et igne ; sed ignis, proculdubio dependat a' Fi- 
lio, ut creatura a Creatore ; ergo et Spiritus Sanctus- 
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§. Sgo. Fc. admiss. auctor n. maj. Dum nam- 
quc praedicit Joannes Baptista apud Matthaeum , Chri- 
sti Baptisma futurum in Spiritu Sancto et igne , non 
ibi igni comparat Spiritum Sanctum , quasi ejusdem 
ille sit naturae et conditionis ac ignis; sctl Spiritui 
Sancto adianxit ignem , quia super primos Fideles , 
dum baptismate abluebantur ; in visibili forma ignis 
solebat descendere Spiritus Sanctus , sicut in die Pen- 
techostes super Apostolus apparuit. (1). 

3 y 1 . Dices. Spiritus Sanctus , ex Apostolo ad , 
Romanos ( Cap. Vlll v. 26.), postulat pro /tebis gc- 
* mitibus inenarrabilibus ; sed alium orare , et .postu- 
lando gemere indignum est Deo , qui se majorem non 
babet, et ipsa laetitia e^t , atque beati tudo ; Ergo Spi- 
ritus Sanctus non est Deus. 

§. 3g2. R. Dist, maj. Spiritus Sanctus etc. ; hoc 
est operatur in nobis orare , et gemere , conc. ; revera 
. ipse postulat , et gemit , nego maj- , et dist. min. ; 
sed alium etc. proprie, conc., secus, n. min. et 
consm. Spiritus Sanctus non ideo dicitur ab Apostolo 
plorare , et postulare quia revera id per se facit ; sed 
quia per gratiam , quam in cordibus nostris infun- 
dit , nos adjuvat ut peccata nostra defleamus , et quod 
bonum est a Deo petamus. Hinc S. Augustinus ( E- 
pist. 121.). « Interpellat, inqutt , pro Sanctis , quia 
» interpellare Sanctos facit». 


/ 


( 1 ) Vid. alia non pauca apud Auctores citatos 
Boucat praesertim Tomo II. Dissert. IV. Art. 1. 11. 
L’ Hcnninier Tomo 11. de Spiritus Sancti Persona. 
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CAPUT V. 
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De divinis Relationibus. 

3g3. Def. Relatio nihil est aliud quam re-, 
spectus , seu ordo unius ad alterum. 

§. 394’ Schol. K Duplicis generis sunt in Deo 
relationes , aliae dicuntur ad extra , aliae ad intra. 
Primae sunt illae , quibus ad creaturas refertur , uti 
sunt relationes Creatoris , Gubernatoris , Redempto- 
ris , Dtfnini etc. , et de his modo non loquimur. Se- . 
eundae sunt illae , quibus Divinae Person® ad invi- 
cem mutuo referuntur.. Atque hac rursus aliae di- 
cuntur originis , et propriae singulis Divinis Perso- 
nis , uti sunt Paternitas , Filiatio , Spiratio activa , 
et passiva ; aliae vocantur Communes , quae nempe in 
singulis Personis reperiuntur , et super unitatem 
quantitatem onetaphysicam , et qualitatem divinam 
fundantur , suntque identitas , similitudo , aequalitas. 

§. 3q5. Schol: 2 . Porro esse in Deo reelationes 
hujusmodi , omnes Theologi fatentur ; quod ab ali- 
quibus in quaestionem vocatur , est ; num tales in Deu 
relationes smt reales , nec ne ? Praepositivo , Gregorio 
Ariminensi , Gulielmo Parisiensi , aliisque ; paucis ex- 
ceptis , caeteri omnes cum Praeceptore Subtili ( Quod- 
libet IV. ) eas reales esse sustinent. Cum quibus, 
tt nos. 
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Dantur in Deo verae , ac reales originis 
Delationes . 


§. 3g6- Prob. In Deo sunt tres verae , ac subsi- 
stentes Personae ; Pater nempe , Filius , et Spiritus 
Sanctus; quae quidem sunt ab invicem realiter distin- 
ctae i Nam ( Ex Symb. S. Athanasii ) : alia est Per- 
sona Patris , alia Filii , alia Spiritus Sancti , rea- 
Kler distinctae inquam y non natura ; nam Patris , 
et Filii , et Spiritus Sariti una est divinitas , aqua- 
tio gloria ; coelerna majestas , sed relationibus ; At- 
qui id per quod unus ab altero realiter distinguitur 
est reale ; Ergo , si propter relationes , Personae di- 
vinae ab invicem distinguatur , relationes sunt reales; 
Adeoque dantur etc. 

§• 397 . Idipsum patet ex Conciliis , praecipue 
Toletano II. ( Cap. I. ) , et Florentino ( Sess. XV111. ) ; 
in illo enim dicitur : In relativis Personarum nomi- 
nibus Pater ad Filium , ei Filius ad Patrem , et 
Spiritus .Sanctus ad utrosque refertur. Quae cum re- 
lative tres Personae dicantur , una tamen natura per 
substantiam creditur. In isto autem ita ex communi 
tam Graecorum , quam Latinorum Patrum sententia 
loquitur Joannes Theologus : Sola relatio apud om- 
nes Graecos , et Latinos Doctores , divina proces- 
sione Personas multiplicat ; ita ut non alia ratione , 
quam vi relationis, una Persona ab alia differat. Ex 
quibus haec duo, veluti sua sponte fluunt. 

§• 3q8. Coroll. 1 . Personas Divinas non consti- 
tui per aliquid absolutum , scilicet per essentiam Di- 
vinam , per quam sunt unum , et idem inter se ; sed 
per relationes ; Pater nempe per Paternitatem , Fi- 
lius per Filiationem, et Spiritus Sanctus per spira- 
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tionem passivam. 2. Oppositionem relativam caussam-, 
esse distinctionis realis inter Personas divinas (1). 

CAPUT VI. 

De missione, ac processione Divinarum ■ 
Personarum .. 

399. Def: Missio hic nihil est aliud , quam. 
'Processio alicu\us Personae divinae a Persona mit- 
tente , ad creaturam, in qua incipit esse novo modo. 

§. 4 oo. Coroll : Missio itaque supponit 1. pro- 
cessionem Personae missae a mittente. Hinc solus Pa- 
ter aeternus mitti nequit , quippe a nulla alia Per- 
sona procedit , « Solus Pater, ait S. Augustinus (Lib. 
» contra Arianos Cap. IV.), legitur non missus, 
» quia solus non habet Auctorem , de quo sit geni- 
» tus , vel a quo procedat ». II. Necessario impor- 
tat manifestationem Personae missae per productionem 
alicujus doni creati invisibilis, puta gratiae sanctifi- 
cantis , aut visibilis. 

§. 401. Schol: Hinc duplex est missio ex parle 
effectus , visibilis nempe , atque invisibilis j haec est 


( 1 ) Sit ne vero oppositio relativa sola caussa hu- 

1 'usmodi , lis est inter Doctores. Negant Doctor subtil- 
is , Ochamus , Gabriel , Henricus , aliique non pau- 
ci , unde et sustinent , quod si per impossibile Spiri- 
tus Sanctus a Filio non procederet , adhuc tamen a. 
'Filio realiter distingueretur. Adfirmant e contra Tho- 
mistae , et alii permulti. Quid sentiendum sit, resol- 
vat Lector postquam aequa lance Auctorum argumenta 
perpenderit ; Unde et pio Scotistis legat Boyvin To- 
mo I. de Trinit. Cap. Vlf. q. I. Frassen Tomo 111- 
Tract. 111. fiisp. 111. Art. 111. q. 11. Pro Thomistis 
vero Tournely 'tomo lt. dc Trinit. q. Y- Art. 111. 
pag. 284 N 
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iMa , qua Filius , et Spiritus Sancitis peculiari modi 
ad habitandam creaturam rationalem , per gratiam 
sanctificantem mittuntur; illa vero ea est, qua Fi- 
lius , et Spiritus Sanctus , aliquo visibili signo , in crea- 
tura manifestantur. Atque haec insuper alia est sub- 
stantialis , qualis est sola Verbi Divini Incarnatio; 
alia apparens , uti illa Spiritus Sancti in specie Co- 
lumbae, in linguis igneis, in sono, ib nube lu- 
cida , otc. 

§. 4°2. Def. 2. Processio generatim sumpta, 
est productio , seu origo unius ab alio. In Divinis 
autem Processio nihil, e st aliud, quam origo , ema- 
natio , emissio , vel productio unius Personae ab alia. 
Strictius , et magis ad rem : Processio in Divinis si- 
gnificat veram , et realcm emanationem unius Per- 
sonae ab alia , quae non exeat extra Deum in crea- 
turas; sed maneat intra entitaiem divinae substan- 
tiae , et velut in sinu personae producentis aeternum 
subsistat , de qua illud Joannis ( Cap. I. v. 18. ) : 
Unigenitus qui est in sinu Patris ( t )■ 

/ f o 3 . Schol: Porro dari in Divinis missionem 
proprie dictam ( §. 399.), atque veram, ct realem 
processionem ad intra ( §. 402. ) , secundum quam una 
.persona procedit , et ab alia producitur , est dogma 
Catholicum ab omnibus Romanae Ecclesiae Theologis 
propugnatum; non ita tamen Haereticis probatum. Om- 
nes namque illi , qui aut Personarum Trinitatem in 
Deo negant ( §• 343 .), aut carum consubstantialita- 
tem.ad invicem ( §• 35 g • 376.); missionem quoque 
Personarum , atque processionem inficiati sunt , in sensu 
supra exposito. Qui autem expresse Spiritus Sancti 
processionem a Filio negarunt, Graeci fuerunt ; Unde 
eos inter atque Latinos acris , et diuturna fuit di- 


(0 Ita Claudius Frassen Tom. III. dip. I. ari. 
2. q. 1. . - * 
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sputatio. Hujus «Trotis au dor , ex Bella rmino , aliis- 
que , fuit Theodorefus, quem furenti audacia in eo 
propugnando , sequutus est Photius , circa finem IX. 
saeculi. Atque hic ista adnotasse sufficiat (i). 

PROPOSITIO I. 

t 

Datur vera missio in Divinis. , " 

§. 4°4« Prob. cx Scripturis. Apud S. Joanncrtt 
sic de seipso ait Christus (Joan. Cap. III. v. 17.) : 
Misit Deus Filium suum in Mundum elc. : et alibi 
(Cap- VIM. 4- ) : Solus noti sum , sed ego et 
qui misit me, Pater. Rursus (Cap. X. v. 16. ).* 
Quem Pater sanctif cavit , et misit in Mundum ; 
Et ( Ibid. Cap. XVI. v. 28- ) : Exivi a Patre et 
veni in Mundum. Etenim « a Patre exire , et ve- 
» nire in Mundum , hoc est mitti » inquit S. Au-* 
gusti nu s ( Lib. 11. de Trinit. ). De Spiritu Santo 
autem ita apud cumdem loquitur (Cap. 16. v. 7.): 
Cum assumptus Juero a vobis mittam eum ad vos. 
( Cap. XV. v. 26. ): Cum venerit Paraclitus , quem 
ego mittam vobis a Patre. Ergo elc. 

§. 4o5. Dices. Qui mittitur videtur minor, et 
imperfectior illo, a quo mittitur; Igitur, etc. 

§. 4o6- R. 'Hoc verum esse de missione , quae fit 
per imperium , consilium , aut per transmissionem de 
uno in alium locum ; non vero de missione divina , 
quae fit per processionem originis cum habitudine ad 
extra; nempe ad creaturas. Apposite S- Augustinus 
(Lib. 111. contra Maximum Cap. XIV.): « Quid 
>» mirum , inquit , si mittitur , non quia inaequalis 
n est Patri ; sed quia est emanatio quaedam clarita- 
)> tis Omnipotentis Dei sincera ». 

(1) Vide alia apud Toumefy de Trinit. qu. VI. 
art. 3. 
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Dantur in Divinis verae , et reales Processiones. 

§. 4 ° 7 - Prolj. cx S riptura. Nam Christus Do- 
minus de semetipso ita loquitur ( Joann. "V 111 . y. 4.2. V. 
Ego cx Deo processi et veni : neque enim a meipso 
veni , sed est verus , qui misit me. Ego scio eum , 
quia ab ipso sum ^Ibid. Can. VII. v. 2q.). De Spi- 
ritu Sancto autem inquit ( Ibid. Cap. XV. v. 26. ): 
Paraclilus , quem ego mittam vobis , Spiritum veri- 
tatis , qui a Patre procedit. Ergo dantur etc. 

§. 4 ° 8 . Dices Laudati textus videntur loqui 
de processione vel missione ad extra , non vero ad 
intra ; Ergo non dantur etc. 

§. 4 ° 9 * Laudati textus innuunt tam processionem 
ad intra , quam 'ad extra. Nam quid significant verba 
illa: Ex Deo processi , ab ipso sum , etc. nisi mis- 
sionem ad intra ? Sed esto cx Origcnis , Eutbymii , 
et Theophylacli explicatione , temporaneam processio- 
nem , aut missionem significarent, nihil adhuc ad- 
versus nostram thesim facerent , quia processio , vel 
missio temporanea, et ad extra , supponit processio- 
rem aeternam , et ad intra . Nam cx communi Theo- 
logorum sententia , vera , et completa missio in divi- 
nis duo includit (Consul. Auctores citati.); nempe 
productionem, unius Personae ah alia ( §. 4 0 °* ); 
et 2. ut persona quae mittitur effectum aliquem su- 
pernaturalem sive invisibilem , sive visibilem producat. 

§. 4 10. Dices 2. Processio in Divinis videtur 
omnino repugnare ; Nam qui ab alio procedit , po- 
sterior utique est illo, a quo procedit; Ergo. 

§. 411. 1\. quoniam in Divinis una Persona com- 
municat alteri suam naturam non libere, sed ex ne- 
cessitate suae perfectissimae naturae , et sine ulla de- 
pendentia ; hinc est ouod processio in Divinis non re- 
pugnet ; Nam etsi alia sit Persona Patris , alia Filii 
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alia Spiritus Sahcti ; una est tamen , et caelem na- 
tura Divina in Patre , Filio , et Spiritu Sancto ; Quare 
nulla Persona est alia major , aut minor , sed tolae 
tres Persona; cocetcrnae sibi sunt , et coaequales (i). 

PROPOSITIO III. 

Spiritus Sanctus a Patre, Filioque procedit. 

4 12. Prob. I. ex Scripturis. Apud Joannem 
(Cap. XIV. v. 26. ) inquit Christus : Paraclitus au- 
Spiritus , quem mittet Pater in nomine meo ; Et 
( Ibid. Cap. XV. v. 26. ) : Curne venerit Paraclitus , 
quem ego mittam vobis , Spiritum veritatis , qui a 
Patre procedit. Si non ab\ero (Ibid. Cap. XVI. 
v. 26.), Paraclitus non veniet ad vos ; si autem 
afjero , mittam eum ad vos ; ille me clarificabit ( Ibid. 
v. 14. ), quia de meo accipiet. Apud Matthaeum 
vero ita loquitur idem Dominus ad Discipulos suos 
(Cap. X. v. 20.): Non vos estis qui loquimini, 
sed Spiritus Patris vestri , qui loquitur in vobis ; 
his adde Apostoli ad Galatas (Cap. IV. v. 6.),tc- 
monium : Misit Deus Spiritum Filii sui in corda ve- 
stra ; Unde hoc liceat efformarc argumentum. Spiri- 
tus Sanctus a Patre , Filioque procedit si ab utroque 
mittitur , si utriusque est Spiritus , si a Filio aeque 
ac a Patre suum esse accipit , ac naturam ; Atqui 
ex dictis , talis est Spiritus Sanctus ; Ergo a Patre , 
Filioque procedit. 

4 * 3 - Prob: 2. Ex Conciliis generalibus. Nam 
in Concilio Ephesino ( Act: XIII . ), Calcedonensi (Aci' 
170 ) , Conslantinopolitano II- ( Coli : 6. ) lecta fuit,, 
ct approbata Epistola S. Cyr illi Alexandrini , in qua sic. 
dicebatur : Spiritus non est a Filio alienus , quan - 


(1) Consul. Auctores citati. 
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d equidem Spiritus veritatis nominatur : Christus au- 
tem veritas est , et proinde quoque ab illo , atque a 
Deo Patri procedit. Ergo ctc. Ulterius Synodus Late- 
ranensis IV. (Xap: i. de Fide ) haec habet. Pater 
de nullo ; Filius autem a solo Patre, ac Spiritus 
Sanctus ab utroque pariter absque initio semper , ac 
Jtne. Tandem in Lugdunensi 1 1 - , et Florentina ita 
loquuntur Patres ; Definimus , ut haec Fidei veritas 
'ab omnibus Christianis exedatur ct suscipiatur . . . ? 
quod Spiritus Sanctus ex Patre , et Filio aeternaliter 
est .. . et ex utroque aternaliter , tamquam ab uno 
principio . . . procedit. Igitur ctc. 

§. 4 , 4* Prob. 3. Traditione. S. Athanasius in 
Symbolo haec habet, « Spiritus Sanctus a Patre, 
>» et Filio : non factus , nec creatus , nec genitus 7 
» sed procedens ». S- Epiphanias ita (In Ancoran. 
2 . 8.) scribit: « Spiritus enim Dei, ac Spiritus: 
>> Patris, et Filii Spiritus: non compositione aliqua, 
» quemadmodum in nobis anima corpusque conjun- 
>» gitur : sed inter Patrem et Filium medius , ex 
» Patre , Filioque procedens , ct appellatione tertius ». 
S. Cyrillus Alexandrinus ita loquitur ( In Epist. 
ad iNestorium. ) : « Etsi Spiritus in propria persona 
» subsistat, eatenusque in seinso consideretur, qua- 
n tenus Spiritus est, et non Filius; non est tamen 
>> ab eo alienus : quandoquidem Spiritus veritatis no- 
>* minatur , Christus autem Veritas est ; .et proinde 
»• quoque ab illo , atque a Deo Patre procedit ». 
Nec dissimiliter se explicant Patres Latini. Prae 
aliis audiamus S. Ambrosium , et S. Augustinum , 
quorum primus scribit (h\b. I. de Spiritu Cap. XI. J ■ 

« Spiritus quoque Sanctus cum procedit a Patre et 
» Filio , non separatur a Patre , nec separatur a Fi- 
h Filius w ; Secundus vero 

f Tract. de Symb. Apostolorum. J. « Nec possumus 
» dicere , inquit , quod Spiritus Sanctus et a Filio 
» non procedat : neque cniin frustra idem Spiritus 
Tom. JIT. ^ 1 


>> et Patris, et Filii Spiritus dicitur ». Ft alibi 
( Tract : gg. in Joann. )j « Cur ergo, scribit, non 
» credamus , quod etiam dc Filio procedat Spiritus 
i» Sanctus , cum Filii quoque ipse sit Spiritus 
Urgo ctc. 

§. 4i5- Objic. i. In Scripturis dicitur Spiritum 
Sanctum a solo Patre procedere , de ejusdem vero 
processione a Filio , altum silentium 'est ; Frgo ctc. 

4 , 6. R. dist, maj. In Scripturis nulla fit men- 
tio expressis , et distinctis verbis de processione Spi- 
ritus S. a Filio, conc. ; nulla penitus fit mentio, 
ne quidem verbis aequivalenlibus , n- ans. , et consm. 
Esto in Scripturis expresse dicatur dc Spiritu Sancto 
quod a Patre procedat , non sic autem quod procedat 
etiam Filio ; non ideo dicendum est , eum sicuti a 
Patre , ita et a Filio non procedere. Nota siquidem 
sunt verba aequivalentia, quae id demonstrant 
4 1 2 . J in Scripturis. 

§. 4*7- o ontra. Atqui nec verbis quidem aequi- 
valentibus constat ex Scripturis Spiritum Sanctum a 
Filio etiam procedere ; Ergo n. r. Prob. subm : Si 
verba forent in Scripturis aequivalentia , maxime es- 
sent, illa , ejuibus dicitur , Spiritum Sanctum , sicuti a 
Patre, ita et a Filio mitti ; Atqui haec nihil pro- 
bant. Ergo etc. Prob. min. Si laudata verba, Spiri- 
tus Sancti a Filio processionem ostenderent , osten- 
derent quoque Filii processionem a Spiritu Sancto ; 
Nam apud S. Lucam ait Christus ipse, se a Spiritu 
Sancto missum evangelizare pauperibus ; Atqui hoc 
est falsum ; Ergo etc. 

§. 4*&- R. dist. maj. Si laudata verba etc. Si 
missio Spiritus Sancti a Filio ejusdem esset naturae ac 
missio Filii a Spiritu Sancto, conc. : secus; n. maj., 
et contra dist- inin. , n. consm- Missio Spiritus Sancti 
a Filio non est eadem ac missio Filii a Spiritu San- 
cto ; haec enim est incompleta ( §• 4°°- 4°5- ) nempe so- 
lum ratione assumptae Humanitatis ab eo ad praedican- 
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dum Regnum Caelorum , aliaqnc salutis humanae o- 
pera adimplenda ; et quae proinde aliis Personis corn 
munis est, ut dici possit, et dicatur, Christum a tota 
Divinitate missum , etiam a seipso , ut statuit Tole- 
tana Synodus dicens ; ^4 seipso quoque missus acci - 
pilur , per quod in separ abii s non solum rolunlas , 
sed operatio lotius Trinitatis agnoscitur; illa autem 
est ad intra , ' et vera origo, et emanatio Spirilus 
Sancti, sicuti a Patre, ita et a Filio; unde et Spi- 
ritus Sauctus vocatur spiritus Patris , et spu itus Fiiii , 
ct dicitur accipere de eo quod habet Filius. Ono 
verbo ; Missio Spiritus Sancti a Filio esi vera , at- 
que completa missio; Missio autem Filii a Spiritu 
Sancto est impropria, et incompleta (\). 

§• 4 >9- Contra. Atqui ex laudatis locis erui- 
tur , Spiritum Sanctpm eodem modo mitti a Fi- 
lio, sicuti Filius missus dicitur a Spiritu Sancto; 
ergo n. r. Prob. subs. Praedicta Spiritus Sancti mis- 
sio , non arguit processionem , quoad internam sub- 
sistentiam , sed dumtaxat externam missionem ad crea- 
turas , per donorum largitionem ; sicuti de facto eve- 
nit in dic Pentecostes ; ergo ctc. 

4 1 2 °* R- n - antee cum consa. Quando in Sa- 
cris Scripturis Spiritus Sanctus dari aut mitti dicitur', 
non dona creata solum dantur , sed etiam cum ipsis 
vere datur atque mittitur Spiritus Sanctus. Sane adf 
Romanos ( Cap : V. v. 20. ) legitur : Charilas Dei 
diffusa est in cordibus nostris per Spiritum Sanctum 
qui datus est nobis ; ubi perpendendum , Apostolum a- 
perte distinguere Spiritum Sanctum , ct ejusdem dona, 
atque utrumque nobis dari adtirniat. Insuper prima 
ad Corinthios (Cap. VI. v. 19. ) : Membra vestra ait , 


( 1 ) Vide alia plura apud Ex Charmes Tom. II. 
•Tracfc. de Trinit. q. VI- art. 3. Boivi. Tomo II- Dis- 

sert. V. avt. 3. 
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Templum sunt Spiritus Sancti , qui in vobis est . . 
. . glorificate et portate Deum in corpore vestro. 
lara vero dona Spiritus Sancti, Deus non sunt, ne- 

r e his Templum debetur. Ulterius Joannes fEpist : 
cap: 4 - v - 16 . ) inquit: Qui manet , in caritate 
in Deo manet , et Deus in eo- In nobis igitur non 
solum manet caritas quae Deus non est , sed Deus 
ipse manet- Ceterum, testimonium in argumento lau- 
datum , nonnisi absurdissime de donis exponendum es- 
se , ratio ipsa theologica suadet , quia dona neque ve* 
nitfnt , neque mittuntur. Ultra quainquod , si idcirco 
Spiritus Sanctus a Filio mitti dicitur , quia ille do- 
norum est auctor ; posset etiam dici , Patrem a Filio 
mitti , imo Patrem et Filium mitti a Spiritu Sancto , 
cum quaelibet Persona donorum omnium sit auctor. 
Imo si mitti Spiritum Sanctum , esset mitti dona ipsius , 
etiam quando legimus, Filium a Patre in Mundo mis- 
sum , qui huic fidem non praestant , respondere pos- 
sent, non vere Filium, sea donum aliquod creatum 
fuisse missum , et sic Incarnationis Mysterium peni- 
tus evanesceret ; quod cum sit absurdissimum , re- 
stat etc. , 

§. 421. Ob\ic: II. Si daretur processio Spiritus 
Sancti a Filio, de ea mentio fieret in Conciliis ge- 
neralibus Nicaeno I. et Constantinopolitano I. , in qui- 
i>us Spiritus Sancti Divinitas definita fuit ; atqui nulla 
mentio de tali processione fit in talibus Conciliis ; Ergo 
falsa propositio. 

§• 422. R. ad argumentum. Tamquam certissi- 
mum tenendum est , Ecclesiam in Conciliis , suas circa 
Fidem definitiones , seu decreta , non condere , nisi 
occasione subnascentium errorum. Cum igitur aetate 
Conciliorum Nicaeni I. et Gonstantinopolitani I. a ne- 
mine impugnaretur Spiritus Sancti a Filio processio , 
de illa siluere illorum Conciliorum Patres. Cum vero 
Eunomiani , et Macedoniani negarent' Spiritum San- 
ctum Deum esse, eumque a Patre procedere, Con- 
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cilium Constantinopolilanum I. distincte, ac expresse 
definivit , Spiritum Sanctum verum Deum esse, atque 
a Deo Patre procedere, accomodate scilicet ad erro- 
rem quem damnandum habebant , et urgentem tunc 
temporis Ecclesia necessitatem. Ex silentio itaque prae- 
dictorum Conciliorum nihil contra nostram tbesim 
eruitur. 

&. 4^3. Contra ■ Atqui ex silentio praedictorum 
Conciliorum optime colligi potest, Spiritum Sanctum 
a Filio non producere ; ergo n : r : Prob : subs : St 
Spiritus Sanctus vere a Filio procederet , praedicto- 
rum Conciliorum Patres id in Symbolis et Decretis 
Fidei apposuissent ; sed boc non fecerunt; ergo etc. 

4 2 4' R* n: maj ; Ideo predictorum Concilio- 
rum Patres nihil de Spiritu Sancti processione in Sym- 
bolis apposuerunt , quia nullus , eo tempore huic My- 
s crio opponebatur. Sane in ISicaena Synodo tota Iis 
erat adversus Arianos ;• cumque illi , ex instituto 
solum Filii oppugnarent Divinitatem , satis profecto 
fuit Patribus , in novo Symbolo , Filii divinitatem- 
explicatius quam in Apostolico Symbolo confirmare. 
Rursus in Concilio Constantinopolitano I. sola dum- 
taxat Spiritus Sancti Divinitas , ejusdemque a Deo Pa- 
dre processio solum , expresse utrique Simbolo ad- 
dita est , quia praedicta Synodus , Macedonianorum 
Eaercsi damnandae unice studebat. Cumque ii Spiri- 
tum Sanctum a solo Filio, atque instar creaturae pro- 
cedere fabularentur , nihil aliud hujusce Synodi Pa- 
tres agere existimarunt , quam Spiritus Sancti Divi- 
nitatem , ejusque a Patre processionem in tuto ponere , 
paucis verbis ad Fidem INicaeni Symboli additis ; 
<Qui ex Patre procedit : Qui cum Patre simul etc : 
At quoniam sequentibus inde id temporibus nevus er- 
jror in Ecclesia suboriri coeperit, qui Spiritum San- 
ctum a Filio procedere negabat, Ecclesia eadem au- 
ctoritate , qua semper pollet, particulam Filior>i:e , 
praccdenti Simbolo addendam judicavit. 


>82 


. §, 4-5. Contra. Atqui id fieei omnino non pro- 
ferat ; Ergo a cap : argum : Prob : subs : Epbesini 
Concilii decreto interdictum, vetitumque erat,’ ne quid 
veteri Symbolo adderetur , idque sub poena depositionis 
adversus Clericos , anathematis vero ut laicos , qui hoc 
nefas admitterent; ergp etc. j fi „. 

§• 4 26 . R. ad argum. Concilium. Ephestnum 
privatos ■ dumtaxat decreto suo obstinxit , non - vera 
Concilia , non supremum totius Ecclesias Caput , qui- 
bus nihil praescribere potuit. Juris enim adeurata re- 
gula est , par ili aequalem auctoritatem non habet. 
Responsum hoc nostrum non tantum ratio adjuvat , 
sed etiam praxis et usus veterum Concilierum , quo* 
rum suprema apud Graecos auctoritas est» Ratio in- 
quam. Quorsum enim novam Fidei Formulam edere , 
aut aliquod antiquo Symbolo additamentum inserere 
vetuit Ephesina Synodus? profecto» ne quis speciosa 
prsefeslu exponendi Symboli Nicaeni , habitam Fidem 
adulteraret , suosque errores simplicibus propinaret , 
ut.Ariauis , ct Setniarianis erat familiare. At nihil 
quidquam de sacris Coneilps .rite celebratis pertime- 

il adversus Catholicam Fidem 
lum sit. Non ergo Ephesina 
liorum Romanorumque PonV 


sccndum ‘erat , cm 
ab iis attendere no 
Synodus sequentiun 
tificum arctavit auc 


1 talem. 


PROPOSITIO IV. 


ikti 
f.r . 


1 . • • 

Jure Catholica Ecclesia addidit Symbolo Nieano 
particulam Filioqne. 

§. 4 2 7- Prob, Nam Ecclesia Catbplica jus habet 
novam particulam Symbolo addere quoties judicat ne- 
cessarium ad Fidem clarius explicandam adversus 7 na- 
vas insurgentes haereses, ut sic fideles ab ervore prae- 
serventur immunes ; Unde baeresi Ariana exorta , ad 
eam comprimendam Nicaena Synodus ad. Symbolum 
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Ajpostolorum adjunxit vocem consubstantialis ; et ad ,’ 
Macedonianos penitus debellandos, in Concilio^ Con- 
stantinopolitano I. , Symbolo Nicaeno additae sunt il- 
lae voces : Qui ex Patre procedit ; Ergo ut Graecos 
Schismaticos refutaret circa processionem Spiritus San- 
cti a Filio , atque omnem m posterum errandi tol- 
leret occasionem , eodem Simbolo Nicaeno CxmstaaR- 
nopolitano addidit, velul^ quamdam exnositonem & 
explicationem, vocem illam Filioque. ,ture etc. Unde 
merito Patres Florentinae Synodi baye Fidei detini- 
tionem subscribendam, tam Graecis, quam Latinis, 
ediderunt : Definimus , quod Spiritus Sanctus ex Fq- 
tre et Filio aeternaliter est , et essentiam suam , suum- 
que esse subsistens habet ex Putre simul et Filio , 
et ex utroque ceternaliler tamquam ab uno pi i.tfipia 
ct unica spiratione procedit , . . Definimus insuper 
explicationem verborum ' illorum , Fiiiqque , vei Hatis 
declarandae gratia , et imminente tunc necessitate , li- 
cite , ac rationabiliter Symbolo fuisse appositam. 

4^8. Ob\ic. In Concilio Ephesiuo Generali 
III. severe prohibitum fuit, ne aliquid unquam Fi- 
dei Symbolo adderetur; Ergo immerito Ecclesia etc. 

S. 4 2 9- In eo Concilio vetitum fuit ne adderetur 
aliquid novum a recepta tunc PP. Fide alienum , vel 
Fid ei contrarium , non vero ne adderetur aliquid ad 
Fidem melius , clariusque explicandam. Cum ergo 
particula filioque Symbolo Nicaeno addita , non sit a 
xide SS. Patrum aliena , sed explicatio Fidei , Fi- 
delibus utilis , ut ab erroribus praeserventur ; idcirco 
non fuit Synodi Nicaenae probibila additio. 

§. 43o. Contra • Atqui fuit prohibita ; Ergo n. 
r- Prob. Sub. Si non fuisset prohibita Summus Pon- 
tifex Leo III. non eam improbassct a Patribus Con- 
cilii Aquisgrancnsis Concilio Nicaeno additam ; Atqui 
tam improbavit ; Ergo ctc. 

§• 43 1 . R- Cum tempore Leonis III- nondum 
esset ortum schisma .Grsecoruui mesiip ille non ad- 
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probavit additionem Filioque a Patribus Aquisgranen- 
siJjus Symbolo Nicaeno factam. Ubi enim nulla ne- 
cessitas est urgens , licitum non est aliquid addere 
Symbolo , alias in immensum Symbolum succresceret. 
Quoniam vero sequentibus temporibus , occasione Schis- 
matis Graecorum , alii Summi Pontifices necessariam 
existimarunt additionem illam , jure meritoque eam 
iksrunt $ 

432. Conira. Atqut Pontifex Leo absolute 
improbavit illam additionem factam Symbolo Nicaeno ; 
Ergo n. r. Prob : subsm. Laudatus Pontifex rogatus 
a Legatis Caroli Magni , ut dignaretur concedere can- 
ium Symboli cum particula Filioque ; non solum re- 
stitit , sed iratus vehementer , in haec verba prorupit : 
Si priusquam ila contaretur interrogatus essem , ne 
insereretur utique respondissem ; Ergo etc. 

§. 433. R- dist : antec. Laudatus Pontifex etc. 
Quia falsa illa erat , et erronea , nego : secus , conc: an- 
tec. Ergo etc: , n. consm. Numquam mens fuit Leoni 
improbare additionem illam Filioque factam Nicaeno 
Symbolo , quasi falsum esset , Spiritum Sanctum vere 
a Filio etiam procedere , sicuti a Patre procedit j 
nam cum illius negationi respondentes praedicti in ar- 
gumento Legati , ipsumque interrogassent , utrum se- 
rum ipsis Spiritus Sancti Processionem a Filio ad- 
mitterct , subjunxit eis : Ila sentio , ita teneo cum 
ids auctoribus , et Scripturae Sacrae auctoritatibus. 
Quod si contrarium tali additioni se ostendit , id hoc 
fine fecit , pt retineretur memoria Symboli Constan- 
linopolitani sicuti a Patribus Nicaenis editum fue- 

Quaeres. Quomodo vocetur Processio Filii , quo- 
modo illa Spiritus Sancti ? 

§. 434 . R- Processio Filii vocatur generatio ; 


' ( 1 ) Consulantur Auctores supra citati $. 4»*- c - *• 
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unde Filius ab aeterno Patre genitus : ejusque unige- 
nitus , primogenitus, ct imago dicitur. Processio vero 
Spiritus Sancti dicitur simpliciter processio y vel 
spiratio. 

Quaeres. Cur Processio Filii vocetur generatio , 
non vero generatio dicatur Processio Spiritus S. v 

§. 435 . R. i- Adeo difficilis baec quaestio ipsis 
Ecclesiae Patribus visa fuit, ut S. Augustinus ( Lib. 

III. contra Maximum Cap. XIV. ) dicere non dubi- 
tarit , se eam solvere non posse. Ita enim inquit , « 

» De Patre est Filius ; dc Patre est Spiritus San- 
» ctus, sed ille genitus, iste procedens: ideo ille est 
» Filius Patiis , de quo est genitus , iste autem est 
' » Spiritus utriusque , quoniam de utroque procedit ; 

» quid autem inter nasci ct procedere intersit , ex- 
ii plicare quis potest ? distinguere inter illam gene- - 
»1 rationem , et processionem non valeo , non suffi- 
11 cio 11. Et alibi (Tracl. 99. in Joann. ) : « Quid 
11 intersit inter procedere et nasci , ct longum est 
ii quaerendo disserere , ct temerarium , cum disscrue- 
11 ris definire ». Theologi nihilominus , aliquas ra- 
tiones inquirere , atque adsignare conati sunt ad eam 
solvendam : Unde. 

§. 436 . R. 2. Ideo Filii Processio vocatur gene- 
ratio , non vero Processio Spiritus Sancti , quia Filius 
procedit per intellectum , et producitur naturaliter ; 

Spiritus vero Sanctus procedit per voluntatem , et vo-* 
luntarie , non naturaliter producitur. Hinc S. Augu- 
stinus explicans , cur non sit Filius etiam Spiritus 
Sanctus , cum et ipse a Patre exeat , inquit ( 1) ; 

« Exit enim non quomodo natus , sed quomodo da-* 

» tus , et ideo non dicitur Filius » : Et S. Bona- 
ventura. « Si voluntas, inquit (ij , est principium 
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(1) Lib. V. de Trinit. Cap, IV. et XdV. 

(2) In l. Sent. Dist. VI. q. 2. 
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X cura communicante natura, sic est Processio Spiri- 
» tus Sancti , qui procedit per modum amoris, tamen 
» similis in natura : Si vero natura est principium 
» cum communicante voluntate , sic est generatio Fi- 
» lii , qui producitur, ut omuino similis , et per mo- 
» dum naturae ii. Ita sentit quoque Doctor Subtilis (i). 

Quaeres- Quodnarn sit principium Divinarum Pro- 
cessionum ? 

§- 437. R- 1 * Principium , quod ad rem attinet 
praesentem duplex, est, nempe principium i/uod , es 
principium quo ; Principium quod est ipsa persona , 
ipsumque suppositum agens , seu producens ; principium 
quo est forma , seu virtus , qua mediante , persona suam 
elicit actionem. Atque hoc insuper duplex est , radicate 
nempe , vel remotum , et formale , seu proximum . 

, Primum est illud , per quod persona mediate tantum 
operatur ; secundum vero est illud , per quod persona 
immediate agit- 

§• 438- R- 2 . Principium quod Divinarum Pro- 
cessionum est Persona , quae aliam producit : hinc 
Pater est principium quod generationis Filii , ulcr- 
que autem unum principium quod Processionis Spiri- 
tus Sancti. Principium vero quo remotum , est Divina 
essentia j in ca enim virtus Divinarum Processionum 
remota continetur. Principium quo proximum tandem , 
intellectus , ct voluntas Divina ; iNam ideo Filius vo- 
catur Verhum, quoniam procedit immediate per in- 
tellectum ; et Spiritus Sanctus vocatur Amor , quia a 
voluntate procedit ; Amor enim est foetus voluntatis , 
non naturae ; Ergo intellectus et voluntas sunt prin- 
cipium quo proximum , ct immediatum Divinarum 
Processionum. 


- ( 1 ) Vide Frassen Tomo III. disput. I. art. a. 

q. 4 . conci. 3 . 
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Quaeres. Quid sit Divinarum Personarum Cir- 
cumincessio ? 

§. 43 ^* R- Circuminccssio est Divinarum Perso- 
narum intima in se mutuo inhabitatio atque inexisten- 
tia , qua fit ut Pater sit in Filio , Filius in Patre, et 
Spiritus Sanctus in utroque inseparabiliter. 

Quaeres. j 4 n admitti debeat Divinarum Perso- 
narum sic exposita Circumiucessio ? 

§. 44 °. R. Affirro. : Nam ait Christus Dominus 
( Joann. Cap. XIV. v. 11.): Non creditis quia ego 
in Patre , et Pater in me est ? Unde docent Patres 
cum S. Fulgcntio (Lib. de fide ad Petrum Cap. I. ). 
« Totus est Pater in Filio et Spiritu Sancto , totus 
» Filius in Patre et Spiritu Sancto , et totus Spiritui 
» Sanctus in Patre et Filio ». Et recte quidem ; ete- 
nim Personae Divinae habent eamdem numero natu- 
ram indivisibilem ; ergo in se invicem inexistunt. 

Dices 1 . Christus Filius Dei exit a Patre , ut 
ipse testatur dicens ( Joann. Cap. XII. v. 28.): E - 
A ivi a Patre ; Ergo non est in eo; Adcoque etc. 

§. 44 !. R. Exire Filium a Patre nihil aliud si- 
gnificat , quam vel generari a Patre vel milii a Patre 
in Mundum ; sequitur enim : et veni in Mundum ; 
sive autem Filius a Patre generatur , sive in Mundum 
mittitur , seni per est in eo ; ut ipse testatur dicens 
(Joann. Cap. XIV.); Pater in me manens , etC- 

Diccs 2. Si Filius esset in Patre, et Pater in 
Filio , Pater dici posset Filius , et vicissim Films 
Pater ; Atqui hoc est absurdum ; Ergo etc. 

442, R. n- maj. : Nam Paternitas est in Fi- 
lio tantum ratione Divinae essentiae , et naturae , 
quae una et eadem est in tribus Personis , non au- 
tem per modum proprietatis jpcrsonalis , cujus est con- 
stituere personam. Unde nequit Filius vocari Pater (1), 


(1) Quae ijx hoc Tractatu collegimus 'satis obvia 
=»nt penes Auctores Theologos; ct fuse ab iis praeser- 
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De necessitate Fidei SS. Trinitatis. 

443. Animad : Ut quae in hoc capite expli- 
raturi eriraus facilius percipiantur , ct menti tenacius 
haereant , nonnulla praemittenda sunt , quae ad cogni- 
tionem hujus materiae necessario hic requiruntur. 
Age jam. 

§. 444- T)ef. 1 . Fides divina , el theologica , 
'de qua hic modo sermo habetur , est firma adhaesio 
mentis iis , quae a Deo revelata sunt , propter solum 
Dei revelantis verissimum testimonium ■ Quare ab 
Apostolo ( Haebr .• II. v. 1 . ^ dicta est : Argumentum , 
seu convictio de rebus minime apparentibus/ «Quia 
v scilicet, ut explicat S. Thomas (21. 2. q. 4 - ar». 

1 . ) per auctoritatem Divinam , intellectus credentis 
» convincitur ad assenliendum his, quae non videte 
Atque duplex est habitualis , et actualis. 

§. 445. Def. 2 . Fides halUualis est habitus su- 
pernaturaiis , quo mens flectitur ad assensum prae- 
standum. Haec Fides permanet in fidelibus, etiam 
dormientibus- Fides vero actualis est ipse actus , 
quo mens , Caelestis gratiae auxilio roborata , assentitur 
revelatis. Haec non permanet in fidelibus dormienti- 
bus , sed extinguitur ct reviviscit ut actus. Insuper Fi- 
des alia est explicita , alia implicita , alia necessi- 
tate medii, et alia precepii. 

§. 446- Ucf- 3. Fides explicita esi dogmatis 
aiicujus Fides , quod in se distincte et in particulari 

1 

. — — — — — 

titn , quos accurate citavimus pertractantur. Si quis 
▼ero plura desiderat , consulat Dionysium Fetaviura 
Tomo II. Operis Theologicorum Dogmatum. Francir 
ccum Suarei I. Parte Summae Theolog. Tract. III. > 
•liostjne. 
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creditur . Implicita autem fides si dogma creditur in 
principio universali , in quo continetur. Ita Fides 
Trinitatis, quam Christiani habemus, explicita Fi- 
des est. Aperte quippe confitemur tres in Divinitate, 
Personas. At ejus Mysterii Fides erat vulgo Judaeo-, 
rum implicita tantum ; tum quod unum verum Deum* 
colebant , qui esse non potest nisi in Personis Trinus j 
Tum quod assentiebantur iis omnibus universim , quae 
credebantur a Patriarchis, et Prophetis, quibus uti- 
que Trinitatis Mysterium notnm erat. 

£j. 447. Def : 4 - Fides necessaria necessitate 
medii ad salutem ea est Fides , quae est unica via ad 
salutem ; quaeque proptcrca si desit , etiam per insu- 
perabilem ignorantiam , nulla salutis spes affulgere 
potest. Dicitur vero necessaria necessitate praecepti 
ea Fides , cu]us necessitas ad salutem oritur ex prae- 
cepto. Quare licet ubi praeceptum violetur , nullus pa- 
teat ad vitam aAcrnam aditus , qui omni homini li- 
bere mandata Dei trangredienti , ac proinde peccandi 
statim praecluditur 5 si tamen imculpabilis ignorantia 
a peccato excuset , potest quis etiam sine illa Fide ad 
salutem pervenire. 

§. 448. Quod ergo in praesenti Capite ad truti- 
nam revocatur est : Sit ne b ides adtuahs , eaque ex- 
plicita SS. Trinitatis , nccccssaria necessitate medii 
ad salutem in hoc statu , in quo sumus, Evangelii nempe 
per Orbem diffusi ? Circa quod adest 

Dissidium inter Auctores. 

§. 449 - Nam Sociniani ut Trinitatem respuunt, 
ita ejus Dogma nedum ignorari, sed et libere negari 
posse , sine salutis dispendio' docent ; neque eos quibus 
tale mysterium aperte , publiccquc impugnare placeat 
ab Ecclesiae Communione arcendos. Hanc sententiam 
Simon quoque Episcopius (Lib. IV. Inst : Theol : ) 
amplexus est , et cum eo ceteri Remonstratenses , 
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<j ui putant , omnes homines , cujuscumquc Sectae > 
modo unum Deum colant , servcntque Legis praeo- 
pta , omnium omnino Ecclesiarum communionem frut 
debere. Catholici vero Theologi, licet consentiunt, 
eos qui Trinitatem negent , Christianis adnumeran- 
dos non esse , atque omni salutis spu privari , non a- 
que tamen admittunt omnes absolutam necessitatem 
Fidei illius Mysterii ad salutem. Censent quippe non 
pauci , sine distincta , explicataquc ejus Fide , etiam 
nunc temporis post plenam Evangelii promulgationem , 
obvenire posse homini justificationem et salutem ; sic 
prae reteris contendit Suarcz (Comm: in Sum. Thcol. 
S. Thomac); ne quid dicam de Andrca Vcga, qui 
( Lib; VI. in Cone; Trid. Cap. io. ), etiam sine ulla 
omnino Fide neque explicita , neque implicita , ne- 
que Christi , neque Trinitatis , neque etiam Dei , posse 
hominem aliquando solius rationis ductu , salutem con- 
sequi , opinatur. Quid sententiendum , sequens de- 
clarabit , 


PROPOSITIO. 


In Nova Lege post completam per Apostolos in onu 
nem Terram Evangelii praedicationem , nullus abs- 
que Fide eiplicita SS. Trinitas salvari potest. 

45 o. Prob. i. ex Scripturis. Christus Domi- 
nus apud Joanncm (cap: 17. v. 3 .)* viam salutis 
constituit in cegnilioDe veri Dei ; ait enim : Haec est 
vita aterna , ut cognoscant te , solum Deum verum 
jam veto cognitio Fidei explicita est ; nam qui impli- 
cite credit , id quod ita credit , haudquaquam cognoscit; 
verus autem Deu6 Trinitas est: ita ut qui Trinitatem 
non agnoscit , Deum verum agnoscere nullo pacto dici 
possit; ergo via salutis posita est in Fide explicita Tri- 
nitatis. Deinde idem Christus apud Sanctum Marcum 
( Cap : 16. v. 1 5 . ) ait discipulis suis : Euntes in Mum- 
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■dum. universum pra dicate E vangdium omni creatur ce , 
qui crediderit , et baptizatus fuerit salvus erit , qui vero 
non crediderit , condemnabitur. Nulla igitur est spes 
ad salutem iis qui Evangelium non credunt. Evan- 
gclium autem est explicila SS- Trinitatis professio. 
Qui ergo explicitam Trinitatis Fidem non habet, in- 
capax est salutis. "Video, sententiam posse in Icili gi , 
iis tantum convenire, quibus Evangelii doctrina fue- 
rit proposita. Verum primo , siculi Dominos , Apostolos 
omnem prorsus Terram , ac Mare adire jubet , ac ita ad 
omnes universim homines Evangelii doctrinam vult 
pertinere; ita sine ulla limitatione accipiendus c4t 
cum ait : qui non crediderit , condemnabitur. Secundo 
quod magis urget , quoniam solius Fidei defectu pe- 
rire hominem pronuntiat hoc in loco Dominus, non 
ilem defectu unius Baptismi , majorem exprimit Fi- 
dei quam Baptismi necessitatem ad salutem ; ut PP. 
unanimiter interpretantur ; ac inter ceteros Bcrnar- 
dus , qui (Trac: de Bapt : Cap : II.) non dubitat 
asserere , solam Evangelii Fidem interdum sufficere ad 
salutem, et sine ipsa sufficere nihil. Atqui sine Bap- 
tismo , aut ejus volo , nemo prorsus salutem consequi 
potest , sive praedicatum audient Evangelium , sive non 
audierit , ut Concilium Tridentinum definit ( Scss : 5. ); 
ergo minus fieri potest ul quis salvetur sine Fide Evan- 
gelii , scilicet sine Fide cxplicita Trinitatis. 

45 1 . Prob. II. Ex Concilio Tridentino, et 
Symbolo Sancti Alhanasii ab univerva Ecclesia rece- 
pto. Tridenlina Syuodus (Primo Dcc .• scss: 5.) 
asserit : Sine Fide nostra Catholica impossibile esse 
placere Deo. Fides autem nostra Catholica , sine con- 
troversia , Fides est Trinitatis explicita ; Athanasius 
vero in Symbolo ait : Quicumque vult salus esse , ante 
omnia opus est ut teneat Catholicam fidem. Fides 
autem Catholica hocc est , ul unum Deum in Tri- 
entale , et Trinitatem in unitate veneremur. Ergo clc. 

4 $2. Prob: III. ratione theologica. Extra 


. 1$ 2 

Ecclesiam CHristiam nemini patet aditus ad salutem ; 
Atqui nemo sine Fide SS. Trinitatis Ecclesiae Chri- 
stianae membrum esse potest ; cum tale Mysterium 
Dogma sit ex principafissimis quod profitetur Eccle- 
sia ; ergo sine ride explicita SS. Trinitatis in prae- 
senti statu promulgati Evangelii nullus potest salutem 
aeternam consequi ; adeoque ctc. 

Solvuntur argumenta opposita. 

• * 

§. 453. Ob\ic : In Lege veteri absque Fide ex- 
plicita Trinitatis salus aeterna consequi poterat • er- 
go etiam in nova Evangelii Lege sine tali Fide , quis- 
que salvari potest. 

§. 454 . I\. conc : antec , n : consm. Ex quo in 
Lege' veteri homines sine explicita Trinitatis fide sal- 
vari poterant , perperam deducunt adversarii , nunc 
etiam in nova Evangelii Lege, homines absque tali 
fide salvari posse. INam neque Baptisma in veteri 
Lege Naturae, et scriptae ad salutem parvulorum re- 
quirebatur, cum parvuli tunc temporis sine eo salva- 
rentur , et tamen in nova Evangelii Lege necessarium 
est , necessitate medii ad salutem. Itaque etiamsi fides 
Trinitatis explicita , necessaria non sit ex rei , ut ajunt 
natura , ad salutem , est tamen necessaria hoc tem- 
pore ex divina institutione. 

§. 455. Contra. Ex concessis , fides explicita Tri- 
nitatis , non ex natura rei , sed ex Lege a Deo lata 
necescaria est pro tempore hoc ad salutem ; ergo con- 
cedendum est , non esse nunc temporis ita omnihus 
necessariam , ut nemo sine ea fide servetur. Prob : consa. 
Lex Evangclica de necessitate fidei explicitae Trini- 
tatis afficere non potest nisi cos , quibus est pro- 
mulgata , non item eos , quibus non est Evangelium 
annunciatum. Quotquot igitur fuerunt olim , aut forte 
nunc sunt , quibus non est praedicatum Evangelium , 
ii etiam sine explicita illa fide servati sunt, aut ser- 
vantur. Quare non est nunc temporis etc. 
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{j. 456. R. dist : antcc : Quatenus fides illa cx- 
tolicita est peculiare praeceptum et mandatum flovafe 
Legis , conc : antcc •• , quatenus est medium a Deo , pro 
hoc tempore , institutum ad consequendam salutem , 
n: antec: , et -utramque consm. Si qui sint, ut*certe 
fuere antehac quamplures, etiam post plenam Evan- 

f elii divulgationem , qui Evangclicae legis insupera- 
ili laborent ignorantia , ii novae Legis mandato de 
fide explicita Trinitatis non ligantur ; neque propte- 
rca , si eam fidem non habent , rei sunt violati prae- 
cepti , neque si pereunt , ob contemptam primariam 
Dei jussionem pereunt. At pereunt tamen; quoniam 
explicita Trinitatis fide deficiente, deficit ipsis me- 
dium , quo uno , possunt hoc tempore , Deo sic insti- 
tuente , ad salutem pervenire. Id quod fit manifestis- 
simum exemplo Baptismi , qui , quoniam parvulis est 
salutis medium in Lege nova, non potest deessc cui- 
quam , ubicumque locorum , el gentium degenti, quin 
aeternum intereat , licet lege Baptismi pueri nondum 
ratione utentes obligari nequeant , iisque Baptismi de- 
fectus verti culpae non possit. 

§. 457 . Contra. Atqui Lex Evangelica dc neces- 
sitate fidei explicita Trinitatis nullo modo afficit eos 
quibus non est Evarigclinm praedicatum , ita ut re- 
spectu eorum sit ea Lex veluti non lata ; crgQ n : r : 
l } rob : subs : Antequam ea Lex Evangelica. inciperet 
promulgari , neminem prorsus afficiebat , a c poterat 

J [uivis, sine fide explicita Trinitatis , pervenire ad sa- 
ufem ; ergo nunc etiam postquam promulgata est , 
nullo pacto cos afficit , quibus ignota est. Eadem est 
«nim Utrorum ratio. 

45$- R- n • consm. Nam ante Evangelii pro- 
mulgationem , omnes homines ad Legem Naturalem , 
aut Mosaicam pertinebant , nunc aUlem plene vulgato 
Lvangelio , pertiuent omnes ad Legem novaro. Cum 
ergo fides Irhutatis explicita, proprie sit status hu- 
jus Legis Evangelica , «yitq Evangelii promulgat ienea» , 
Tom : TU . l5 
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'tjcxnini ea fides ad salutera necessaria erat ; tunc ota- 
rhLus necessaria est. 

§. 45 g. Contra Atqui eadem ratio habenda est 
eorum , qui erant ante promulgationem Legis Evan- 
gcliag , atque eorum , quibus nunc Evangelium igno- 
fum est ; ergo sicut illis necessaria non erat ad salu- 
tem fides explicita Trinitatis, ita neque hisce neces- 
saria est. Prob: sub: Sicut illis ignota erat lex Evan- 
gelica , ita et hisce ignota est ; ergo ete: 

§. 460. R. dist. anlcc. Et hi pertinent ad sta- 
tum Legis Evangelicae , ad quem illi non pcrtinc- 
fcant , conc: , neutri pertinent ad Legis Evangelicae sta- 
tum , n: anlec: et dist: cons; quoad ea , quae pen- 
dent a notitia Legis Evangelicae , conc: quoad ea quae 
pendent a statu Legis Evangelicae , n: consnr. Si, qui 
inculpabiliter ignorant hoc tempore Evangelium , in co 
quidem conveniunt cum iis , qui ante Evangelii pro- 
mulgationem vivebant , quod nec ii tunc obligarentur, 
nec modo ipsi obligentur ad explicitam fidem Trini- 
tatis, cujus Mysterii insuperabili ignorantia illi de- 
tinebantur, et ipsi pariter detinentur. Intcrim ma- 
xime discrepant utique ex , parte status. 3 Nam qui nunc 
Mysterium Trinitatis ignorant , sunt in statu, in quo 
fides explicita ejusdem Mysterii instituta est , tamquam 
medium ad salutem , ad quem statum non pertinebarft 
homines , qui ante Evangelium vixerunt. Atque hinc 
est , ut illi sine explicita Trinitatis fide servari pos- 
sent , hi neutiquam possint. 

S. 46 1 • Contra. Licet nunc temporis instituta sit 
fides Trinitatis explicita ut medium ad salutem , l 13ec 
tamen institutio non spectat cos y quibus nunc Evan- 
gelium non est praedicatum , sicut non spectat cos , 
qui ante Evangelii promulgationem vivebant 5 ergo 
manet , eamdeyu omnino babendam esse rationem eo- 
rum , quos nunc Evangelium latet , et eorum , qui 
ante Evangelii promulgationem vivebant. Prob. antec. 
Ea institutio non habet vim , nisi per Evangelii p r °- 
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«uulgationem ; ergo non habet vim , nisi iniis, qui- 
bus est Evangelium patefactum , nuUimode vero spo- 
•ctat cos ctc. 

§. 46a. R- dist. antec: Per Evangelii promulga- 
tionem factam singulis hominibus indviduis , n: , fa- 
ctam generi humano , etsi non singulis humanae spe- 
ciei individuis , conc: antec , et n: consm. institutio 
Divina de necessitate fidei Trinitatis explicitac ad sa- 
lutem vim accepit in omnes ; quando in omnem Ter- 
ram exivit sonus Apostolorum , ct in fines Orbis Ter- 
rae verba eorum ; quando nimirum in Orbem uni- 
versum Evangelium illatum 'est, licet non singulis ho- 
minibus patefactum. Nam per plenam hujusmodi Evan- 
gelii divulgationem , vetera jura omnino abrogataet re- 
jecta sunt , ac jus novum suffectum est. Cum ergo ab 
co tempore omnes , el singuli homines , ubique terrarum 
degentes , pertineant ad Legem novam , omnibus et 
singulis , sive perceperint Evangelium , sive non per- 
ceperint, necessaria est ab eo tempore fides explicila 
Trinitatis , ut salutem adipiscantur. 

§. 463. Contra . Atqui divinum institutum de ne- 
cessitate fidei explicitae Trinitatis ad salutem , licet 
generi humano , nempe magnae hominum parti , pro- 
mulgatum , nullam habet vim in iis individuis homi- 
nibus , quibus haoc Lex non est patefacta ; ergo n. r-. 
Prob. subs. Dum Evangelium per Apostolos vulgare- 
tur , Evangelio etiam in multas Orbis Provincias il- 
lato , nullam utique vim habebat divinum institutum 
de necessitate fidei explicitae 'Trinitatis ad salutem in 
iis , apurl quos non erat adhuc Evangelium promul- 
gatum. Poterant qui} pe illi aut in Lege Moysi , aut 
in Lege Naturae salutem consequi ; ergo ctc. 

§• 464- R. conc. antec. dist. cons. , ante plenam 
Evangelii divulgationem , conc. post plenam Evangelii 
divulgationem , n. consm. Alia est ratio post plenam 
Evangelii divulgationem , atque nnt.ca erat. Nani , 
dum adhuc per Apostolos Evangelium vulgaretur , U- 
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■ruit Paulo Timotheum cincutrircidere , et purificare st 
-se ad Legis Judaicae ritum ; licitum quoque, imo et 
necessarium fuit abstinere a sanguine et suffocato ; 
■ruod in Concilio Apostolorum definitum est. At nunc 
necessaria haec non sunt , neque licita , sed potius ih- 
licita , et noxia. Praeterea nondum Apostolica praedi- 
catione expleta , pueris eorum , ad quos Evangelium 
non pervenerat , satis erant vetera Sacramenta ad sa- 
lutem , Baptismo opus non erat ; quem hoc tempore 
omnino requiri ut pateat infantibus aditus ad salu- 
tem , Christiani non dubitamus. Similiter ergo statim 
a principio praedicationis Evangelicae sine fide expli- 
cita Trinitatis homines salvari poterant; post plenam 
vero Evangelii divulgationem non possunt. Est enim 
cujus rei ratio minifestissima. Nam ab exordio pro- 
mulgationis Evangelicae Legis jus antiquum languere 
caepit quidem , at omnino cxtinctum non est , nisi ea 

£ romu]gatione absoluta. Prius naturalis, et Mosaica 
«ges , poterant prodesse aliquibus ad salutem , po- 
stea ohesse potuerunt , et non prodesse. -Hinc quibus 
antea Evangelium ignotum erat, supererat via, qua 
possent reparari ; nunc superest nulla ; modo enim una 
proposita est omnibus ad salutem via , fides Evan » 
getii , sine qua ad salutem sufficere nihil, Bernar- 
dus verissime pronunciavit. 

v, ' : " ■. " ' 
hrfpT RACTATUS IV 

• ' * 

De Beo Creatore - 

• 

4^5. Deus intra se ab aeterno perfectissime 
beatus , atque nullius egens , effusissima liberalitate 
volens ad extra quoque attributa sua infinita patefa- 
cere , atque bonitatem suam ostendere , aliis sc com» 
mumcando creaturas omnes sive visibiles, sive in- 
visibiles , omnipotenti sua virtute creavit ; unde et 
credere ab Ecclesia jubemur in Deum Patrem Om - 
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yfipottntem , factorem Caeli , et Terrae , visibilium om- 
nium , et invisibilium. Postquam ergo pe i tractavimus, 
de Deo, ut Uno in essentia, et Trino in Personis^ 
opere pretium est de eo agamus ut Creatore. 

C*A P U T I. 

De Mundi creatione. 

i. 466. Animad. Mundi nomen ad raria signi-#.. 
£canda tum a Philosophis , cum a Theologis accipi 
solet. Ac i . pro rebus creatis , hanc adspcctabilem , 
siupendamque machinam componentibus , accipitur ; 
Et de hoc loquitur Joannes ( cap : i. )■ dum dicit : 
Mundus per ipsum, idest per Verbum, factis, est. 
II. accipitur pro prescnli statu , quo vivitur inter 
homines. De hoc loquitur ipsemet Evangclista ( eod- 
Cap : ) quando dicit: Illuminat omnem hominem ve: 
nientem in hunc Mnndum. III. sumitur pro omnibus 
heiqinibus sive bonis , sive malis ; quo sensu Christus 
Dominus ( Joan : II. S dixit: Ut cognoscut Mundus 
quia diligo Patrem. IV. sumitur pro hominibus mun- 
danis ; hoc est pro illis hominibus , qui solis rebus 
terrenis inhiant , terrena sapiunt, nihilque aliud cu- 
piunt , quam id quod vident , atque eorum carnale 
desiderium implet , quo sensu, dixit laudatus Joannes 
(Cap. I. y. io. ): et Mundus eum non cognovit. V. acci- 
pitur Mundus pro honoribus , dignitatibus , ete : , quae 
in praesenti Mundo habentur , et ab hominibus munda- 
nis concupiscuntur. Et sub hac acceptione Evangcli- 
sta praedictus ( Epist : I. cap: 2 . ) de Mundo loquens, 
scripsit ; Omne quod est in Mundo concupiscentia 
carpis est, et concupiscentia oculorum, et superbia 
vita. Praeter has laudatas Mundi acceptiones, quin- 
tuplicem insuper Auctores distinguunt Mundum; nempe 
I. Archetypum; II Intellectualem ... III- Elementa,- . 
Ttm\ IV. Mundum magnum ; et V. Mundum par-' 


tum. Mundus Archetypas est Mens Divinat, in qua? 
.sunt omnes furni® et exemplaria rerum faciendarum. 
Intellectualis est complexus Coelestium intelligcntiarui» 
ab omni materia et corpore secrega tarum. Elementa- 
i is est ille , qui ex quatuor coalescit elementis , Acre 
videlicet , Aqua , Terra , et Igne. Mundus magnus , qui 
ct vocatur quoque universum , est tota creaturarum 
Ji collectio. Tandem Mundus parvus dicitur homo , quem 
propterea microcosmon vocant Gr®ci , idest Mundum 
conapendiatum , quandoquidem iri ipso omnium rerum 
reperitur epilogus : « Omnis etenim creatur® , ajebat 
Sanctus Gregarius Magnus ( Homil.- 29. in Evang: ) « 
» aliquid habet homo: habet namque commune esse 
>» cum lapidibus , vivere cum arboribus , sentire cum 
» animalibus,' intelligere cum Angelis ». Verum in 
jnrescnti. Tractatu Mundum accipimus pro universa re- 
rum complexione. Itaque 

§. 467. Def. 1. Mundus hic aspectabilis est qua- 
dam machina affabre elaborata , omnibus suis in par- 
tibus ordinatissime disposita , Coelo , Terraque mn~ 
stans , atque omnibus his substantiis sive spirituali- 
bus , sive materialibus , quae Cale et T erroe ambitis 
continentur .. 

468 - Schol: Ex hac Mundi definitione, vel 
descriptione , qu» in experientia sensuum , et natu- 
rali ratione fandatur , patet I. in Mundo esse ordi- 
nem ; cumque ordo sit rerum dispositio ad' finem , 
qu® ab aliquo, mente et ratione orbato, obtineri- 
netfuit, sequitur in Mundi efformatione sapientiam*, 
nou minrus ac potentiam locum habuisse; II. esse 
entia materialia ; composita proinde ; quae quoniam 
aliter esse possunt , mutabilia sunt , finita , . ct con- 
tingentia : proindeque ab alio. III. esse entia spiri- 
tualia , qu® cum partibus careant , tfota simul eri- 
stere incipiunt ; nec proinde per generationem , sed 
per solani creationem esse possunt. 

§• 469- ® e f- 2 - Creatio secundum iHiiloso- 



j*hoi , attjut Theologos , scrirto sensu , est rei alicu^. 
j<i5 ( ductio ex penitus nihilo t non quidem esseniice , 
quod est meiaply sicum impossibile , et omnino repu- 
gnans , sed e xistentix. Quare crea Ium dicitur , quod 
ex statu mere possibili , ad realiter existendum ad- 
duntur. 

. .§• 47 0- Schol. Quamvis vero hic Mundus con- 

tinuis suis vicissitudinibus , et perpetua rerum , qua? 
in ipso sunt mutatione, corruptione, se factum,* et 
nonnisi ab omnipotenti , sapientissimo , atque optimo 
maximo Deo , non defuerunt tamen ex antiquis non 
modo , sed ex recensioribus , qui aliter , ^asserere 
ausi sunt , aut in varias circa ejus creationem , vel 
creationis modum , et tempus abire sententias. Ac primo . 
omnes illi , qui cum veteribus Stoicis, atque Epicu- 
reis , materiam *ternam statuunt , Mundi creationem 
inficiantur, quos inter non immerito accenscntur Va- 
ninus , Hobbesius , lieocdictus Spinoza, aliique- Fu- 
tant alii , Deum quidem condidisse materiam , sed 
informem , camque in partes cubicas divisam , singulis 
suis, partibus motum impressisse ; unde ea m molit 
posita , et sibi ipsi, relicta , juxta physicas motus agitur , 
“ oc Universi aspectabilis ordo nascitur. Opinantur 
ah' , materiam creatam esse , sed a malo principio , it* 
Marcionitae , et Manichaei. Existimarunt alii, Mun- 
dum sicuti se habet , creatum a Deo fuisse initio 
temporis, sed totum simul, unde et quee de sex die- 
bc(S creationis enarrat Moyses , ia soisu metapbocico 
accipienda esse, contendunt. Alii tandem nil dubi- 
tant de Mundi creatione quomodo a Moyse narratur , 
disputant vero de anni tempestate , in qua Mundus 
conditus fuit. Gerardus Mercator , Julius Firmicus, 
«t ahi , Mundum in JEstate conditum fuisse volunt; 
JMicolaus dc Lyra, Toslat us , Scaligcr cum aliis non 
paucis , eum in Autumno prodisse contendunt. Sanior 
vero , ct major pars Theologorum cura Sanctis Ec- 
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clcsiae Patribus , Mundum Verno tetnpor* produ- 
ctum fuisse, sustinet.. Quid sentiendum, sit, paucm 
exponemus (i). 

PROPOSITIO!. 

. , Mundus est a Deo in tempore creatus. 

. §• 47 1 * Prob. i . Ex Scripturis. In Genesi ta- 
betur ( Cap. I. v. i . ) : In principio creavit Deu * 
Coelum et Terram; et in Psalmis (Psal. 3 2 . v. g. 
et 24 . v. 5. )/ Ipse dixit , et facta sunt ipse man- 
davit , et creata sunt. Apud Isaiara legitur (Cap. 
XUI. v. 5. ) : Hac dicit Dominus creans Caelos ; 
ei extendens eos : firmans terram , et quae germi- 
nant ex ea : dans flatum populo , qui est super eam 
et spiritum calcantibus eam : Hinc Propheta Daniel 
a Rege Persarum interpellatus , quare non coleret 
idolum Bel , respondens (Cap. XIV. v. 4- ) ait ei: 
Quia non colo idola rnanufacta , sed viventem Deum 
qui creavit Ccelum . et Terram, et habet potestatem 
omnis carnis ■ Ergo Mundus ctc. 

§. 47 2 - Prob. 2 . Hac ratione : Mundus est ens 
continges; sed Ens contingens nequit esse .a se; ergo 
est ab alio. Sed quod est ab alio est creatum; Ergo 
Mundus est a Deo etc. 

§. 47^* Prob. altera pars , quod nempe Mun- 
dus luit in tempore creatus. Mundus est ens factum , 
atque creatum ; Ergo non potuit in aeternitate creari. 
Prob. consa. Creatio supponit transitum rei , quae 
creatur a non esse ad esse ; Sed quod a statu ine- 
iistentiae ad statum existentiae transit fit in tempore , 
ergo etc. Prob. min. Perfecta , atque completa aeter- 
nitas est instans , initio carens , et fine. Quod ergo est 


(i) Vid. Estius in II. Serit ■ Dut I- 5- /- 
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ab aeterno , nec initium habet , nec finem , et conse- 
quenter quod esse incipit , ab aeternitate esse nequit ; 
Ergo quod a statu , etc. ; Ergo non notuit ab aeterno 
creari ; ideoquc etc. His adde : Si Mundus fuisset in 
aeternitate creatus , 'innumera alia de hominibus , 
atque rebus per tot saeculornm decursum in Mundo 
extetcntibus , nobis Historiae narrarent ; Atqui uti 
constat , nonnisi de rebus per sex fere mille anno» 
in Mundo actis aliquid nobis Historiae narrant ; 
o etc. (i). 

§• 4 7 4 - Ob]ic. contra i. p. Ex nihilo nihil 
fieri potest ; Ergo Mundus creari non potuit ; adeo- 

que etc. # . 

§. 475. R. dist. cotas- Ex nihilo essentiae nihil 
fieri potest, virtnte sive Dei, sive creaturae, conc. 
ans. ; ex nihilo exislentiac etc. , virtute etiam Dei , 
n. ans. , et consm. Ex nihilo essentiae nihil fieri pos- 
se virtute quidem divina , nemo unquam negavit. Cum 
namque nibil essentiae sit quod intrinsecus repugnat, 
fieri utique , nec etiam a Deo , potest , alias idem simul 
esset , et non esset ; At non ita de nihilo existentiae 
loquendum est. Etenim cum nihil existentiae nullam 
dicat in suis essentialibus repugnatiam , ex eo potest 
utique , virtute divina , aliquid fieri. Quoniam ergo 


(1) Hujus rationis pondus adeo grave ipsi Lucre- 
tio fuit, ut eo pressus sententiam de Mundi aeternitate 
re vocari t. Dnde et cecinit. Lib. V • de Nat. rerum. 

Si n&lla fuit genitalis origo 

Terrarum et Caeli ; semperque aeterna fuere. 

Cur supra bellum Thebanum, et funera Troj*, 
Non alias alii quoque res cecinere Poetae? 

Quo tot facta virum toties cecidere nec usquam 
.Sternis famae monimentis insita florent ? 

Verum ( ut opinor ) habet novitatem summa , re- 
censque 

Natura ( est mundi, neque pridem exordia cepit ete. 
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Mundus ex nihilo rxistenliae a Deo factus dicitur y 
nihil oflicit , quod in argumento opponitur. 

§. 476* Contra-, Atqui Mundus nec ctiani ex 
nihilo exislentiae a Deo creari potuit. Ergo n. r. Proh, 
fuhsm. Inter esse , et non esse reperitur distantia in- 
imita; Atqui distantia infinita soporari nequit. Ergo etc. 

§. 477 - R* dist- maj.: Distantia infinita negati- 
va, conc. , positiva , n- maj. , et dist. min. : Sed di- 
stantia hujusmodi superari nequit a potentia creata , 
tone. , a potentia increata , et infinita , n. min. , et 
Consm. Distantia, quae inter esse et non esse inter- 
cedit , est- quidem infinita , at negativa est , non po- 
sitiva. Jam vero haec distantia , a Deo , infinita po- 
tentia praedito , superari potest , superaturque ; ipse 
enim ( Roman. Cap- IV. v. 17.) vocat ea , quae 
non sunt , tamquam ea , quae sunt : Ipse dixit , et 
facta sunt : ipse mandavit , et areata sunt ( Psal. 
3 a. v. 9.). 

§. 478* Oljic- contra 2. partem. Si Deus ab ae- 
terno non creasset Mundum, esset mutabilis, de non 
creante enim factus luisset creans ; Atqui Deus est 
immutabilis ; Ergo Mundas ab at er no , et non in 
tempore est creatus. 

§. 479- R- *>• maj. Nam. Deus de non creante 
factus est creans , non per actum , qui ei de novo 
advenit , sed per aclum quem semper , et ab aeterno 
habuit. Quare mutabilis dicendus non est, eo quia dc 
novo aliquid creat, quia nulla nova entitas ci adve- 
nit T sed solum nova denominatio , et relatio ad crea- 
turas. Etenim quidquid Deus vult in tempore , vult 
etiam ab aeterno, et nihil in tempore fit quod a Deo 
ab aeternitate non sit volilum , licet non pro aeter- 
no , sed pro tempore (1^. Porro illud unum in Dc« 


( 1 ) Vid. alia apud Estium in 11. Sent. Dist. 
•I. §. X. Consulantur quae dicta sunt in nostra Cosmo- 
logia. Cap. 11 . $. 5$. et seq.. 
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fit, nimirum volo Mundum creare, quod in ipso X. 
Icrnum est , ct immutabile : Mundns vero mutatur, 
quia ex non creato creatur , sive ex non existente, 
evadit exislens. 

PROPOSITIO II. 

Omnia sex dierum intervallo Deus condidit. 

§• 480. Prob , ex Scripturis- In Genesi namque 
distincte narrantur opera singula , quae per sex dies 
distinctos in unoquoque Corum fecit Deus ; et postea 
(Genes. Gap. II. v. 1. 2.) concluditur sic; Jgilar 
perfecti sunt Cceli et terra , et omnis ornatus eorum. 
Cornplevitque Deus die septimo opus suum , quod fe- 
cerat , et requievit die septimo ab universo opere , 
quod patrarat. Et benedixit diei septimo , et sancti- 
fi cavit illum. Unde in Exodo (Cap. XX. v. g. 10. 
11 ) rationem reddens Dominus Judaeis de Sabbati 
sanctificatione , inquit : Sex diebus operaberis , et fa- 
cies omnia opera tua. Septimo autem die Sabbatum 
Domini Dei tui est : non jacies omne opus in eo . 
. . . Sex enim diebus fecit Dominus Ccelumet Ter- 
ram , et mare , et omnia quee in eis sunt. Ergo om- 
nia ctc. 

. » » » t* vf. » - '*# r 

Adversariorum argumenta solvuntur. 

£. 4S1. Ob]xc. i- In Ecclesiastico habetur (Gap. 
XVllI. v. 1.): Qui vivit in aternum creavit om- 
, nia simul ; Ergo falsa propositio. 

482. R. Deus dicitur creasse omnia simul , 
nori quia unico istanti , aut uno die omnia crCavcrit, 
sed vel quia nihil non est , quod non sit ab eo crea- 
tum ; vel quia omnia ab initio , continuato tempore 
creavit ; vel quia prima die omnia in semine , atque 
in substantia crCttVit : vel tandem , quod Mosaic* dc- 
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'scriptioni apprime respondet : ab initio materiam om~. 
nem. simul creavit , quae futuri deinde Mundi rudi-»- 
mentum fuit , ex quo universae , quibus Mundus modo, 
componitur, substantiae prodierunt. 

§. 483- Contra. Atqui revera Deus creavit omnia 
simul; ita ut sex illi dies , in Genesi pro rerum crea- 
tione adsignati allegorice intelligendi sunt; ergo n: 
r : Prob : subs : Jobi ( cap : 4°- ) baec verba legun- 
tor a Deo dicta : Ecce Behemoth , quem feci tecum , 
«tc : Nunc : Behemotk., idest Daemon primo die ef- 
formatus fuit , homo autem die sexto; Sed ex laudato - 
testimonio , Behemoth , et homo simul a Deo facti 
fjuerunt ; ergo simul eodem die ; adeoque etc. 

§. 484- R. dist : sens ; auctorit .* Et 1 v tecum 
indigitat creationis tempus , cone : indigitat diem , n. 
~iquidem cum ea omnia , quae iu Genesi exarata le- 
guntur , sicut distinctas res indigltant , ita sex distin- 
ctos dies significant , propter absurda , que inde na- 
scerentur , jam verba Domini apud Job de creatior 
nis tempore , non de die exponenda esse perspiquum 
apparet. Sensus igitur allatae auctoritatis est , quod 
Behemoth , et homo, efformati fuerint , quando a 
principio creationis omnia alia a Deo condita suat 
adeoque etc*. 

<j. 485. Contra- Atqui ly tecum non indigitat. 
tempus creationis, sed diem; n. r.) Prob .subs. Res 
ita se habet , si omnia in Genesi exarata adseribat 
Moyses uni diei , atqui revera adseribit uni diei ; 
ergo etc : Prob : min. In Genesi ^*Cap : 2.) haec 
leguntur verba. Istae sunt generationes Coeli et Ter- 
rae , quando creatae sunt in die , quo fecit Deus 
Coelum., et Terram , et omne virgultum agri etc : Nunc 
Idem judicium esse debet de creatione Coeli et Terrae 
cum creatione plantarum , ac de ceteris rebus , sed 
Moyses creationem Coeli , Terrae , atque plantarum 
uni adseribit diei; ergo etc. ~ 

§• 486- R* admitt; auctorit, dist:. sens: In, die 
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Loc est in tempore, eonr ; aliter n : et sic distinet* 
m .‘ n ” : ro t nsm - Juxta Scripturae loquendi modum 
dies ibi posilus est pro tempore, qui loquendi modus 
in aliis Scripturae testimoniis etiam legitur expressus. 
Sic in Deuteronomio ( cap : 32. v. 35. ) : Juxta est 
dies perditionis , id est festinant tempera. Et I. ad 
Corinthios (cap. - 6- ) : Tempore accepto exaudivi te 
et in die salutis ad\uvi te. Ita quoque in eadem Seri', 
ptura “uno, singularique hominis nomine, omnes in- 
digitantur homines^ ita Regius Psaltes ( 48. v. 8. ) : 
liedimet homo- Igitur uni creationis tempori ad. 
scribit Moyses creationem Coeli , Terrae , atque plan- 
tarum , non uni diei. Quamquam potest etiam dies 
intelligi proprie, sed acceptione confusa , hI non unus 
idemque dies , sed alius , atque alius intelligatur. Quod 
autem ibidem consequenter de virgultis, et herbis 
subjungatur: priusquam orirentur, aut germinarent , 
non propterca dicitur, quod etsi non existerent actu, 
potentialitcr essent in Terra , prima creationis die ; 
sed hunc habent sensum , quando creavit omne vir- 
galtum et herbam , quando non erant. 

§•' 487 . Ob\ic. II. Kalia apparet ratio , cur Deus 
potens Mundum in instanti creare, illum sex distin- 
ctis diebus creare voluerit ; ergo falsa propositio. 

§• 488. R. Homunculi , qui sumus , et qui eo^ 
rnm etiam reddere non valemus rationem , quae nos ipsi 
efficimus, frustra certe in operibus Dei infiniti, per- 
fectissimi , liberrimi rationem quaerimus. Revelatione 
scimus per Moysen , Deum sex distinctis diebus Mun- 
dum , cl omnia quae in eo sunt condidisse , atque id 
nobis sufficit ut firmiter teneamus ita esse. Ast cur 
ecx distinctis diebus voluit Deus Mundum condere, 
cum id unico instanti facere potuisset ? quia sic ei 

} >lacitum fuit , sic voluit ; ipsa enim Dei ipsius vo- 
untas est ratio. Nam in operibus Dei ad extra , tota 
ratio facti , est voluntas facientis. 

485 * Contra. Atqui Divina voluntas pro causa 
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assignari non potest, cur Deus voluerit se* dierum 
intervallo Mundum condere ; ergo n : r : Prob : sub. 
Divina voluntas perfectissima est , et omnia ejus opera 
perfecta sunt ; ut legitur in Deuteronomio (Cap; 
32. ) ; ergo Mundum ab initio in sua perfectione con- 
dere debuit; et per consequens Divina voluntas etc. 

§• 49°- R- dist .* antec : Omnia opera ejus per- 
fecta sunt , hoc est , quia in eis nihil inveniri potest , 
quod merito reprehendere possumus , conc: , aliter , 
nego , ante : et consm. Perfectum in citato capite 
Deuteronomii , non intelligitur illud , quod ex omni 
parte sit absolutum , integrum et perfecte formatum 
sed illud , in ejuo nihil est quod reprehendi possit , hoc 
est quod magis perfecte conducit ad finem a Deo in- 
tentum , qualia sunt proculdubio omnia Dei opera , 

J uantumvis alioquin imperfecta. Etenim - non minus 
leo possibile est, imonec. minus congruum , distinctis 
temporum spatiis rerum naturas producere , quam 
facere omnia simul : quandoquidem et miracula Chri- 
stus Dominus interdum non momento , sed successi- 
ve , perfecit, ut quando (Mare: cap. 8.) coccum, 
prius imperfecte , deinde perfecte illuminavft. Ouod 
si hujus facti rationem quaeretur , certe non aliam 
assignare possumus , quam Divinam voluntatem , quae 
ab imperfecto ad perfectum processit , ut melius ad 
finem intentum deveniret. Optime igitur Divina vo- 
luntas adsignari potest pro causa , cur voluerit Mun- 
dum sex dierum intervallo condere , et non unico 
instanti. 

fj. 49 1 . Contra. Atqui neque Divina voluntas per- 
fectissima esset , neque opera ejus perfecta , si Mundum 
sex dierum intervallo condidisset ; ergo n : r : Proh- 
subs : Juxta commune axioma: perfectior est ille, qu* 
cum possit, efficit aliquid per pauciora magis , quam per 
plura ; sed potuit Deus , Mundum condere unico tem- 
poris instanti ; ergo neque voluntas Dei etc. 

§• 492 - R- dist : maj : Et axioma allatam locum 
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babet cura agentibus naturalibus el finitis , conc : , 
■cum Deo", n : maj : et concessa min : ne consm. 
Laudatum itaque axioma , congruentiam aliquam ha- 
bere potest cum agentibus naturalibus , qui in suis 
perficiendis operibus defatigantur , non vero cum Deo 
rui idem est vel pauca , vel infinita , successive vel 
instanti producere. Semper igitur perfectissima est 
Divina voluntas, et perfecta pariter sunt opera ejus, 
esto Mundum sex .diebus condiderit. 

PROPOSITIO III. 

0 

Probabilius esi 7 Mundum in JEjuinoclio Verno 
fuisse a Deo condi lum. 

§. 4q3. Prob. Nam cum dixistet Deus (G en. 
Gap. IX. v. ii.): Germinet Terra herbam viren- 
tem , et facientem semen , ct lignum pomiferum fa- 
ciens frudum j uxia genus suum , cujus semen in se- 
mel ipso sil super Terram^ factum est ita, et protu- 
lit Terra herbam virentem , el facientem semen juxta 
genus suum , lignumque faciens frudum etc . ; Atqui 
in .flSquinoclio Verno potius, quain autumnali , Terra 
germinat herbam , et plantae floribus non solum , sed 
ct fructibus pleraeque in illa orientali plaga, in qua 
homo conditus fuit onustae apparent ; Ergo etc. 
Deinde Diluvium cessavit cum initio anni , ct cum 
cessavit , quoniam aquarum inundatione omnia perie- 
rant a facie Terrae , necesse erat ut Terra herbam vi- 
rentem germinaret pro animalium cibo , et plantae 
novos fructus producerent in hominum usum ; Atqui 
nonnisi verno tempore id obtineri potest ; Ergo ini- 
tium apni fuit verno tempore; adeoque, probabilius 
etc. Rursus Deu6 creavit pro homine Paradisum vo- 
luptatis , variis arboribus fructiferis, atque plantis 
consitum , variisque herbis , atque floribus refertum ; 
Atqui hujusmodi Paradisus hortus deliciarum pro 
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homine non fuisset si in Auiumno creatus fuisset j 
Ergo etc- Prob. min. : In Antumno terra floribus 
rarct , et plantae > ut plurimum ipsis frondibus spo- 
liantur ; quod si aliquae plantae fructus habent , 
modico tempore durant ; nam stati m succedit Hyc- 
ms ; Ergo ctc. Tandem , juxta multorum Sanctorum 
Patrum sententiam , tunc Mundus conditus fuit , cum 
a Jcsu Christo per vitam , mortem , et II essu r rectio- 
nem suam fuit redemptus ; atqui recurrente AJjuino- 
ctio verno Jesus Christus ex Maria Virgine carnem 
assumpsit , et pro Mundi redemptione seipsum in ara 
Crucis Deo Patri obtulit; Ergo ctc. (i). Hinc Pa- 
tres Palestihae Syhodi jussu Victoris Papae a Thco- 

f ihilo Cmsariensi convocatae , ita unanimi consensu 
oquuntur : IS' une ergo investigavimus quomodo in 
principio factus fuerit Mundus , idesl die Dominico , 
verno tempore , in ccquinoctio , quod est Octavo Ka - 
lendarum Aprilium , Luna plena : per ipsum tan - 
tummodo tempus elementa resurgunt. 

Adversariorum argumenta iolvuntur. 

§. 4-94- Ob)ic: I. Mundus in ]£, juinociio Verrit» 
a Deo conditus non fuit , si apud Israelitas annus 
nnmquam initium habuit a mense Martii ; atqui ita 
sc res habet ; ergo falsa propositio. Prob : maj : Ia 
Exodo ( cap : 12 .) ita de mense Martii legitur: 
Mensis iste vobis principium mensium : primus erit 
in mensibus annis. Quibus positis , en argumefttum. 
Post exitum de Egypto , Moyses principiuiri ahni re- 
vocavit ad mensem Martii , ergo antea apud Israeli- 
tas annus numquam habuit originctfl ab hoc mense ; 
ct per consequens etc. 


(i) Vid. Ferraris Biblio. Verbo Mundus. Tirini 
Coronicon Sacrum. Berti Lib. XI. de Theolog. discip. 
Cap. VI. Sgambat. deTeolog. Instit. Lib. X. Cap. IY. 
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§. 495. R. m consm. Verum quidem est, post 
'exitum de Egypto , Moysen revocasse principium anni 
•ad mensem Martii , at intle colligi non debet , annum 
apud Isiraelitas numquam initium habuisse ab hoc 
mense. Siquidem cum Israelita: Gentilium consuetu- 
dinem sequentes, annum incoharent a mense Octo- 
bris , ab Egyptiorum postea captivitate liberati , in 
memoriam hujus beneficii non solum, sed etiam crea- 
tionis , revocavit Moyses initium anni ad verum pri- 
mum mensem Martii , in quo Mundi creatio facta 
fuit. Patet id ex iisdem Exodi verbis; non enim ibi 
legittir solummodo: Mensk iste erit primus , sed e- 
tiam : Mensis vobis principium mensium , primus erit 
in mensibus annL Unde sensus verborum Moysis, hic 
est : Egyptiis initium anni est circa ^Equinoctium Au- 
tunni, cum Nilo in amnem. suum residente, ad agrorum 
'culturam se convertunt ; at vobis principium anni est 
circa jEquinoctium Vernum, quando Deus vos con- 
cidit , et qtiando ab Egyptiorum durissima servitii te , 
it» manu (orti , et brachio extento vos liberavit .* Re- 
dite itaque ad instituta majorum , et ah hoc tempore 
in postorum mensos , annosque subducite. 

§. 496 . Contra. Atqui Moyses revocavit princi- 
pium anni ad mensem Martii , a quo numquam ini- 
tium habuit annus apud Israclitas ,; ergo n : r : Proh: 
subs : Post exitum de Egypto , et postquam, revoca- 
vit Moyses initium anni a mense Martii , adhuc re- 
tinuit anni initium a mense Octobris ; ergoctc: Proh: 
antec : Exodi cap : 23. et 24- > praecipitur fiiiis Israel 
solemnitatem agere jn exitu anni , quando redeunte 
aimi tempore, cuncta conduntur, post scilicet colle- 
ctionem omnium frugum. Igitur post collectionem 
omnium frugum , mense scilicet Octobris , annus apud 
Israelitas semper initium habuit ; ergo Moyses etc. 

. §’ 7* R. n : consm. Non negamus , praeter anni 

principium, a Moyse , ad mensem Martii revocatum, 
alium annum , nempe Georgicum fuisse Israclitis , 
Tom. IJL 4 
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xjui incipit a sfttiane , el desinit in tnesse. INoa ne- 
gamus hunc annum , post exitum ab Eg)pio fuisse 
quoque a Moyse retentum ; ut reconditis frugibus , 
gratias Deo ab Israelitis agerentur , Festumque Ta- 
bernaculorum pro talibus gratiis agendis celebraretur. 
At hunc anrrum esse antiquiorem eo, qui orditur ab 
JGquinoctio Verno, nec demonstratum est, nec ra- 
tiones offeruntur , quibus demonstrari possit. 

498 * Contra. Atqui adest ratio , et quidem 
firma , qua probari potest, anniim Georgicum apud 
Hebraros antiquiorem esse eo qui orditur ab iEqui- 
ctio Verno j Ergo revera Moyses ete : Prob : subs ‘. Ho- 
dierna anni resolutio apud Hebraeos est in Autumno 
et in hoc tempore incipit eorum Lectionarium. Sed 
haec duo, utpotc adhuc apud ipsos retenta , probant , 
initium anni ab Autumno antiquissimum fuisse apud 
Hebraeos; ergo adest etc. 

499* H : conc : maj: ne min : el consm. Et 

S io hodierna anni resolutio, et Lectionarium apod 
ebraeos initium sumant in Autumno y nequit inferri 
annum Georgicum antiquiorem esse eo, qui incipit 
a mense Martii. Et sane , non ex resolutione anni ab 
Autamno , quandoquidem non una , sed quatruplex 
est anni resolutio apud Hebraeos ; I. scilicet in mense 
Martii cum Sol signum Arietis ingreditur; II. in 
mense Julii , cum ingreditur signum Cancri ; III. 
in mense Octobris , cum Sol ingreditur Libram; et 
IV. cum Sol ingreditur signum Capricorni. INeque 
ex Lectionark». Lectionarium etenim Hebraeorum in- 
cipit in mense Octobris , non propter aqni initium , 
sed quia praecipit Deus ( Deuteron : cap : 3 1 • ) , ut 
lex legeretur coram omni Israel in solcranitate Ta- 
bernaculorum- V 
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CAPUT IT 

De Opificio sex dierum. 

Quaerti. Quid prima, die creationis condiderit 
Deus? 

§. 5oo. R. Prima die Deus , Omnipotenti , sua 
'virtute , creavit , hoc est ex nihilo tam sui , quam 
subjecti ( tj. 469 . ) eduxit I. Coelum Empireum , quod 
Coeli Certorum ( Ps: i48-’v. 4- ) et Dei nomine insi- 
gnitum est; et sedes Dei est, atcrue Beatorum domi- 
cilium. II. creavit Terram , quoad materialem suam 
substantiam nempe , sed rudem , informem , scilicet 
inanem , et vacuam , absque herbis , plantis , anima- 
libus , vel alio quovis hornamento ; imo aquis tota 
circumvoluta , tenebrisque obducta : super quas aquas , 
Spiritus Domini , non quidem ventus , uti Hebraei 
quidam* ominantur , sed Spiritus Sanctus ferebatur, 
vel potius incumbabat, ut foveret eas, et ad anima- 
lium, rcrumque aliarum foecundationein et productio- 
nem disponeret. III. creavit lucem ; corpus nempe vel 
substantiam lucidam; quae cum adesset, dies erat - ; 
cum in se contraheretur , tenebrae redibant , et erat 
nox. Totum hoc patet ex Genesi ( Cap : I. ) ubi le- 
gitur : ln principio creavit Deus Caelum et Terram . 
Terra autem erat inanis et vauca , et tenebrae erant 
super faciem abyssi : et Spiritus Dei ferebatur super 
aquas. Dixit que Deus fiat lux. Et jacta est lux. . 
. . et divisit lucem a tenebris • Appellavit que lucem 
diem , et tenebras noctem : fadjanque est vespere et 
mane , dies unus. 

Quaeres. Quid indicare voluit Moyses per illa 
toerba : In principio creavit Deus etc. 

5oi. R. Verba illa triplicem habere possunt 
sensum. I. intelligi possunt hoc sensu , quod nempe 
t initio temporis et Mundi , cuncta Deus ex nihilo 
eduxerit , ut ostenderetur , Mundum , et otunia , 
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quae in eo sunt , non fuisse aeterna , el Introducta > . 
vel ex fortuito athomorum .concursu emersisse , sed 
habuisse initium , per creationem , et quidem a Deo 
optimo maximo. II. illud in principio idem signifi- 
cat ac ante omnia; ha nemjpe , quod ahte talem 
creationem Coeli et Terrae, nihil aliud creatum fue- 
rit a Deo. Et ita quidem ut Coelum , et Terra in- 
ter creatas rfcs omnes primarium formationis gradum , 
I t ordinem teneant. Hinc # Psalmista (Psal; 101.)': 
Initio tu Domine , ait, 'Terram fundasti ; et opera 
manum 'tuarum sunt Caeli III. tandem : In 'princi- 
pio idem sonat ac in Filio ; de qho ait Joannes 
( Cap. I. v. 3 . ) : Omnia per ipsum facta sunt , et sine 
■ipso nihil, quod factum est. Et sane Filiiis , seipsum 
pluries principium rerum nominat. Ita apud Joan- 
nem ( Cap: 8.), interrogatus respondit: Principium 
qui et loquor vobis. Et in Apocalypsi ( Ca|> ; I. ) : 
Ego sum , inquit novissimus et primus ; principium 
■et finis. 

Quaeres. Quid significat quod tenebtoe erant su- 
per faciem abyssi? 

§• 5o 2. R. Abyssi homine hic inlelligi potest 
immensa profunditas aquarum a Deo creatarum ; 
juxta Eustachium apud a Lapide ( in hunc loc. ) ; 

byssus est aqua nimia infinitum habens profundum ; 
vel potius immensa et profunda illa moles , eX terra** 
simul , et aqua constans , cujus superficiem , quia tunfc 
nulla lux creata erat , tegebant densissimae tenebrae , 
videlicet aerem universum occupantes , de qttibtis di- 
xit postea Dominus Job (Cap: 38 . v. 9 . ) : Vjbi 
eras , cum caligine illud ( mare ) quasi pannis in- 
fantiae obvolverem ? 

Quaeres. Quidnam secunda die creaverit Heus? 

§. 5 o 3 . R. Secunda die in medio aquarum crea- 
vi t Deus firmamerntum ; corpus nempe juxta Sanctum 
Hjeronymum ( Psal : 4 ^* ad Oceanum ) , et Sanctum 
Augustinum (Opere imp: Gen: ad Litt : c. 12. ) ; 
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■an, solidum , sed- diaphanum , quod ab Empireo Coelo 
ad Terrain usque protenditur. Audiatur Sanctus Au- 
gustinus : « Cum dicitur firmamentum Coelum , iri- 
» telligendum est , omnem istam aetheream machinam 
» dici, quae omnia substantia continet, sub qua puri 
»> et tranquilli acris serenitas viget , sub qua item 
». iste aer turbulentus, et procellosus agitatur >». Quo 
firmamento , aquae . ab aquis divisae sunt ; aquae nempe 
quae erant sub firmamento divisa sunt ab aquis , quie 
erant super firmamentum, et firmaunentum ipsum a Deo 
vocatum est, CceJum. Ila habetur ex supradicto Geneseos 
Capite : Dixit quoque Deus : fiat Firmamentum in 
medio aquarum : et dividat aquas ab aquis. Et fecit 
Deus firmamentum , divisitque aquas , quae erant' sub 
firmamento , ab his quee erant super firmamentum. Et 
Jactum est ita. Vocavitque. Deus firmamentum Cce- 
lum\ et factum est vespere , et mane , diei sequndus. 

Quaeres. Quid tertia die fuerit creatum ? 

§. 5o4- Tertia die , aquae , quae superficiem Ter- 
rae operiebant , in alveos , et cavitates Terrae ipsius . 
congregatae sunt ;• apparuerunt montes ‘ r sicque in mul- 
tis partibus discooperta Terra , apparuit arida ; atque 
jussu Dei protulit herbas , plantas , atque arbores , et' 
Paradisus terrestris, consitus, fuit. 

Quaeres Quid qparta. die creavit Deus ? 

§. 5o5. R. Quarta die ex corpore lucido ? Solem--, 
Lunam et Stellas condidit Deus. Iit posuit eas in fir- 
mamento Coeli , ut lucerent super Terram , et piaces- 
sent diei ac nocti , et dividerent lucem , ac tenebras. 

Quaeres . Quid quinta die produxerit Deusi 

§< 5o6i R. Quinta dic ex aquis Omnipotens Deus .. 

pisces, et aves eduxit (i). Ita enim laudato in Ca- 


(i) Hinc Ecclesia in hymmo Feriae Vi ad -Vespe- 
ras canit. • 

» Magnae Deus po-. » Qu*. fertili' natas. , 

» tentiac » aqva. 
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pife dicitor : Creavit Deus Cete grandia , et omnem 
animam viventem , atque motabilem , quam produxe- 
rant aquae in species suas , et omne volatile secundum 
genus suum. 

Quaeres. Quid sexta die produxerit Deus? 

§. 507/ R. Sexta die produxit animalia omnia 
terrestria quadrupedia , ct reptilia. Inde creavit ho- 
minem , Adam nempe , ad imaginem et similitudi- 
nem suam , anima spirituali , et corpore compositum , 
ex cujus dormientis latere , ablata costa , ex ea mu- 
lierem , Evam nempe , formavit ipsi Adae consor- 
tem (1). Id omne expresse habetur laudato in Ca- 
pite (v. a 5 - et seqt. ): Et fecit Deus bestias terree 
\uxla species suas , et yernenia , et omne reptile ter- 
rae in genere suo Et creavit Deus homi- 

nem ad imagiriem suam, sld imaginem Dei creavit 
illum , rtiasculum , et feminam creavit eos ec. 

CAPUT III. 

De primorum Parentum formatione t atque dotibus. 

§. 5 c 8 . Incredibile est quot errorum monstra 
circa primorum Parentum creationem pervulgata fue- 
rint. Ex Mahumctanis Giafar Sadik , tres Adamos , 
nostrum Adamuin praedecessisse asserit. Idipsum fere 
circa medietatem sacculi 17. docuerunt Praeadamitae,. 
plures homines ante Adam fuisse dicentes. Philo Ju- 


» Partiin relinquis 
» gurgiti 

» Partim levas in 
» area 

< Demersa ly nubis 
imprimens 


» Subvecta Caelis e— 
» rigens , 


» Ut stirpe ab una 
» prodita , 

» Diversa repleant 
» loca. 

fi) Vid' Genesis Gap. I. Frassen de Creaturarum 
corporalium ctc. formatione. Tournely Tract. de opere. 
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da*»*, Simon Magus, aliique , Adami carpus ab An- 
gelis efformatum fuisse tenenl. Manichaei illud a prin- 
cipe materia; Beguardi , et Cathari vero a Diabolo 
conditum esse dicunt. Julianus Augustus non unum 
hominem ab initio, sed plurimos simul cum Ad,amo 
extitisse ait, Origenes tandem, ut alios taceamus, 
quae de Opere sex dierum in Scripturis leguntur , non. 

S proprie , et literaliter , sed figurate , ct mystice intelli- 
enda esse putat. Nos , quae catholice tenenda sunt,, 
istinctis -propositionibus exponemus. 

PROPOSITIO I. 

Adam quoad corpus , et animam , immediate a 
Deo conditus fuit. 

§• ^og. Proh. Nam Scriptura expressis verbis, 
ait (Genesis Cap. II. v. 7.); Formavit Dominus 
Deus hominem de limo terree , et inspiravit in fa- 
ciem ej us spiraculum vitee , et factus est homo in 
animam viventem ; Atqui per hominem de limo ter- 
ra, intelligunt unanimiter Sancti Patres , atque Thco- 
logi, Adae corpus, per spiraculum vero vitae ani- 
mam rationalem , atque spiritualem ejus corpori inc- 
lusam ; Ergo etc. (1). 

PROPOSITIO II. 

Ante Adumum , et Evam , nullus homo extitit. 

§. 5 io. Prob. Adam sexto die ab incoepta Mundi 
creatione conditus fuit ; Si ergo aliquis alius homo 
ante Adamum extitis6et, vel extitisset ante Mundi 


( 1 ) V41, Suarei de opere sex dierum Lib. 111« 
Cap. I. c . 
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creationem , vel in aliquo dierum creationis rerum.' 
fuisset creatus ; Atqui neutrum dici potest ; non pri- 
mum , quia locus deerat, ubi homines habitarent; 
non secundum , quia solum sexta dic, dicitur Deum 
hominem creasse ; Ergo etc. Deinde , si ante Ada- 
mum , et Evam alii homines fuissent , Adam non fu- 
isset solus-, et facile inventum fuisset ei adjutorium 
simile sibi ; neque defuisset qui terram operaretur ; 
Atqui ex Sacra Scriptura (Genes. Cap. II. v. 18 ): 
Adam erat solus , cum a Deo creatus fuit; Unde et 
dixit Dominus : Non est bonum hominem esse so- 
lum ; nec inveniebatur adyitor similis e]us ; imo ante 
ipsum (Ibid. v. 5 .): homo non erat, qui operare-- 
iur- terram-, Ergo etc. (i). 

PROPOSITIO ELI. 

Eva reapse ex A da costa eff armata fuit-. 

§. 5 ii. Proh. Quod Scriptura clarissimis verbis, . 
exprimit , indubia fide tenendum e$t ; Atqui Scriptura 
Evae formationem enarrans , apertissime dicit , eam 
ex Adae costa a Deo fuisse efformatam ; Ergo etc. 
Prob. mi». In Genesi legitur ( Cap. II. v. 2,1 ) : Jm-. 
misit Dominus Deus soporem in Adam , cumque ob- 
domisset , tulit unam de costis e]us , et replevit car- 
nem pro ea- Et’ aedificavit Domihui costam quam.- 
tulerat de Adam, in mulierem etc. Ergo etc. (2) 


(1) Leg. Sgambati de Theolog. Inst. Tomo V .. 
Lib. X. Cap. XI. 

(2) Vid. Sgambati L. X. de Theolg. Instit. Cap. 
VII. Poncius l)isp. XVI. q. III. Conci. 3. Estius. 
in II. Sent. Disp. XVIII. $. I., Suam de opere sex 
jierurn Lib. III. Cap. II. 
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Dices. Si hoc ita esset, dicendum foret aut 
Adam fuisse monstruosum ante Ev® creationem , ut- 

S ote costa superflua dotatum ; aut si non costa superflua 
otatum, post Evae creationem, remansisse defectuosum 
5 12 . R. cum a Lapide ex D. ZTioma : « 
» Hanc costam Ad® fuisse instar seminis , quod: in- 
» dividuo superfluum est, sed ad generationem pro- 
» lis est necessarium. Pari enim modo costa haec 
» Adae , ut privatae personae superflua erat , eadem 
» tamen illi necessaria fuit , quatenus ipse erat ca- 
» put naturae , et' seminarium omnium hominum , 
» ex quo tam Eva , quam ceteri homines producc- 
» rentur. Eva enim non poterat perduci, ut proles 
» jam , per semen , Deus ergo statuit ut ex costa Ad® 
» produceretur », 


PROPOSITIO IV. 

f 

Revera existit Paradisus terrestris, in quo Adam , 
et Eva positi fuerunt. Tn qua tero Orbis parte 
situs fuerit , et an modo etiamnum existat , igne- 
ralur. 

* v 

§• 5i3. Proh- Nam ille locus revera extitit , qui 
in Sacra Scriptura describitur distincte , atque dici- 
tur a Dso plantatus ab initio , consitus omni lingo 

E ulchro visu , et ad vescendum suave , in medio ha- 
ens lignum vitae , lignumque scientiae boni , et ma- 
li , irrigatus a fluvio , qui de loco voluptatis egredie- 
batur , etc. Atqui talis est Paradisus terrestris etc. , 
uti patet ex Genesi (Cap. II. v. 16 . et seq. ); Er- 
go etc. (i). 


(i) Vid. laud. Sgambati ibid. Cap. VI. Poncius 
disp. XVI, q, 4. Estius in 11. Sent. Dist. XVII 
XVI. Bellarminus Lib. unico de grat. primi hominis 
Cap. X. Suarcz dc opere sex dierum Lib. 111. Cap. VI. 
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§. 5t 4- Prob. II- P- Nam nequeScripturae-nequ*- 
Traditiones aliquid certi super hac re npbis submi- 
nistrant ; unde inutile est de eo inquirere ; quare 
ducimus cum S. Augustino (, Lib: 8. de’Gen: ad 
lit; t. 8- ) , Melius dubitare de occultis, quam liti- 
gare de incertis. Ad Orientalem Mundi plagam illum 
* conditum fuisse non dubitatur ; unde mos invaluit orare 
facie versa ad Orientem , ut recordemur , nos a Pa- 
radiso terrestri , ob Adae culpam expulsos , misericor- 
dia Jesu Christi , qui abstulit peccatum Mundi , ad Cae- 
lestem Paradisum comparandum ideoneos factos esse. 

§ 5j 5. Prob : 111. P- Nam quod existat locus in 
quo Paradisus consitus erat , certum est ; existere 
autem Paradisum ipsum sicut a Deo conditum fuit 
ab initio pro nostris Protoparentibus , nullus certe af- 
firmare potest , maxime eum aquis Diluvii omnia de- 
leta fuerint 


PROPOSITIO V. 

Quct de primorum Parentum tentatione , et lapsu 
narrat Scriptura , in sensu proprio accipienda sjint. 


§. 5i6. Prob. Moyses Mundi creationem, homi- 
nutnque primorum formationem , et omnia quae eis 
acciderunt historice narrat; Atqui quod historice nar- 
ratur , literaliter non allegorice ' accipiendum est ; 
Ergo quae de etc. Hinc. S> Augustinus Librum Ge- 
nesis exponens, cum praemisisset textum , in quo nar- 
ratur Evae tentatio , et tam ipsius , quam viri la- 
psus., ait (Lib. XI.): «Antequam hujus propositas 
n Scripturae textum ex ordine pertractemus , admo- 
n nendum arbitror, quod jam me et alibi in hoc 
» opere memini praeloquutum , illud a nobis flagitan- 
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» «Tum , ut ad proprietatem literae defendatur , quod 
» gestum narrat ipse , qui scripsit (i) »• _ 

Quaeres. An Serpens qui Euam seduxit fuerit 
verum serpens , et quomodo loqui potuerit ? 

c 5i 7 . Multi multa dicunt; verum omnino te- 
nendum est , illum verum fuisse serpentem , quo tam- 
quam instrumento usus fuit Lucifer ad Evam sedu- 
cendam. Quflre ejus loquutio non fuit ex vi propria, 
et naturali , sed ope Daemonis , qui per illius orga- 
na, ita movit aerem, ut vocis sonum expresserit. 
Quaeres. Cur Eva non exhorruerit audiendo , 

quod serpens loqueretur? . 

§. 5i8. R- Nam exhorruit , sciens m illo statu., 
nullum animal , quantumvis noxium , posse ipsi no- 
cere. Non advertit tamen , an qui per serpentem lo- 
quebatur , spiritus bonus esset , vel malus , quippe 
quae victa curiositate , solum rei eventum attendebat. 
Quaeres. Cur serpens Evam potius aggressus sit 

quam Adamum ? .... , . 

§. 5iq. R. Quia Eva ratione sexus imbecillioris 

facilius decipi poterat , quam Adam. Audiatilr S. Au- 
gustinus (Serm: 6i.dediv. ): « Lapsum certe primi 
» hominis nostis , quia non est ausus serpens loqui 
» viro , sed ad eum dejiciendum faemineo usus est 
» ministerio , per inferiorem obtinuit fortiorem , et 
» qui per alterum penetravit, de utroque trium- 

» phavit ». .. . 

Quaeres.* An primi Parentes o Deo conditi 

fuerint immortales? 

, s. 520 . R- Primi Parentes mortales quidem 
conditi fuerunt, at si perseverassent in statu inno- 
centiae , Dei beneficio non erant morituri. Quare im- 
mortalitas eorum , non erat naturalis conditio , se 


(i) Vid» Poncius Disp. XV111. q. »• Estius 1L 
Sent. Disp. XXl. i. et seq. Suarei ut supra Lib. 
IV. Cap. 1. 
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gratiae beneficium (Tomo II. §-. 4 1 9* et seq. ): Ojpti*. 
idc Praeceptor Subtilis (II. Seiit. dist. XIX. ).- « Gon» 
n cedo, quod primus Parens habuit potentiam ad 
» mori , ista tamen potentia non fuisset redacta ia 
>» actum , cl sic poterat non mori ». Ita communi- 
ter etiam omnes Theologi. 

Quaeres. Qua ratione A damus-, eytscjue po- 
steri fuissent immortales , si Adam ncih peccasset? 

§. 521. R. Si Adam non peccasset, tam ipse, 
quam ejus posteri fuissent immortales , non quidem 
per donum Dei intrinsecum , sed per providentiam 
Dei extrinsccam. Nam homo , conditione suae natu#- 
, rae , mortalis a Deo conditus fuit (§. 520. ). Im- 
mortalitas ergo primis parentibus donum Dei erat, 
non intrinsecum illis , quo mortem effugerent , sed 
extrinsecum , quo a morte praeservarentur. Et sane 
cx S- Augustino (i). Sicut vestimenta filiorum Israel 
attrita non sunt 4°> annis, per Desertum , nec calcea- 
menta pedum sunt vetustate consumpta , Deo supra id%, 
quod illorum natura postulabat , toto illo tempore con- 
servante-: sic animali , et mortali corpori hominum , in 
statu innocentiae contulisse Deum statum quemdam , 
quo sine defectu annorum esset, quousque ad omni- 
modam immortalitatem perveniret.. 

Quaeres- Qua ratione homo in statu innocentiae 
immanis erat a passionibus. ? 

§• 522. R. Homo in statu iunoccnliac immunis 
«rat a passionibus , quia appetitus sensitivus , seu pars 
ejus inferior , perfecte parti superiori animae subji- 
ciebatur-, et rationi , idque ex gratuito , et supcrna- 
turali Dei dono, quod nempe humanae naturae inde- 
bitum erat. Nam si cx dono naturae, tunc hamo li- 


(i) Lib. 1. de peccat, met. Illud. Dupasquicr 
summa Theolog, Scotist. Tomo 111. disp. 11. q. V. conci, 
a. Bellarminus Lib. unico de gratia primi hominis 
Cap, XI. 
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Trer , atque immunis -erat a -passionibus, etiam nunc 
talis esset j quia , uti docent Theologi , pura natura- 
lia in homine remanserunt ; Atqui talis modo non est j 
Ergo etc. Quare merito inter damnatas a Pio V* , 
■ct Innocentio XIII. Michaelis Baji propositiones, hsec 
recensetur : Integritas - primae conditionis non fuit 
indebita humanae naturae exaltatio , sed debita e\ae 
conditio. 

CAPUT III. 

De gratia Adae primo parenti concessa. 

§. 523. Animad. Per gratiam hic supponimus 
Dei donum superna turale , de quo Tractatu sequenti 
•erit specialis sermo. An vero Adae concessa fuerit, 
ct quomodo. 

Variae sunt Auctorum sententiae . 

•§. 524- Lutherus justitiam Adae originalem vere 
naturalem fuisse asserit. Idipsum fere sensit Calvinus. 
Michael Bajus nihil supematuralc in Statu innocen- 
tiae statuendum esse affirmat. IanSenius vero junior, 
supernata gratiam , creaturae rationali innocenti , at- 
que ideo Adae in prima Sui conditione debitam esse 
"inquit : Hinc Paschalis Quesnellus Baji , et Janscnii 
‘sectator asserere non dubitavit , gratiam Adami esse 
•sequelam creationis , atque naturae sanae ct integrae 
debitam. Theologi Catholici his omnibus adversantur, 
solummodo discrepant inter se in assignando tempo- 
re , quo Adam gratia supernaturali condecoratus fuit. 
Alii volunt gratia donatum fuisse in ipsa sui crea- 
tione, alii post creationem. Hoc autem fidei non of- 
dcit (i). 


(i) Gener. Part 11. Tract. 1. Lib. 111. $. j 7 1 . 
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Adam ante lapsum gratia sanctificante 
praeditus erat • 

S. 5a5. Prob. Nam ex Concilio Tridentino ( Sess. 
V. ) : Si quis non confitetur , primum hominem A- 
dam , cum mandatum Dei in Paradiso fuisset tran- 
gressus , stutim sanctitatem et \ustitiam , in qua con- 
stitutus fuerat amisisse , anathema sit. Ergo Adam 
ante lapsum- gratiam sanctificantem habebat } si enim 
non habuisset, nihil amisisset. Adeoque etc. 

PROPOSITIO II 

Communior sententia est , Adamiim in gratia.* 
sanctificante conditum fuisse. 

§. 526. Prob. ex Scripturis. In Ecclesiaste (Cap. 
VII. v. 3o. ) habetur : Hoc inveni , quod fecerit Deus 
hominem rectum ; ac per hoc voluntatis bonae > 
dit Augustinus (Lib. XIV, de Civit. Dei Cap. IX» ). 
Non enim rectus esset, bonam non habens volunta- 
tem. « Deus ergo fecit hominem rectum , concludit 
» a Lapide (Cap. IV.^, quia in ipso creationis mo- 
» mento , Adamo gratiam sanctificantem infudit , eum- 
» que justitia originali vestivit ». Quare Apostolus 
ad Ephesios scribens , eos hortatur dicens ( Cap. IV. ). 
Renovamini spiritu mentis vestrae , et induite no- 
vum hominem , qui secundum Deum, creatus est in. 
)u st it ia , et sanctitate veritatis. Igitur etc. (')• 

x * 

\ . 


( 1 ) Vid. Suarei dc Opere sex dierum Cap. XX1U. 
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V R O P O S 1 ,T I o TII. 

Immunitas a miseriis , et morte , necnon gratia 
fjua mereri poterat at er nam beat it udi nem , in A- 
damo non fuerunt humanae naturae conditiones • 
et proprietates , sed potias dona eidem humanae, 
naturae indebita . 

§• .527 ; Proh. Nam poterat Deus Adamum con- 
dere miseriis hujus vitae obnoxium , ut nempe fri- 
gus , calorem , sitim , famem , laxitatem , etc? per- 
sentiret ; Ergo si talem condidit, ut ab iis miseriis 
fuerit immunis, id ejus donum fuit , et quidem hu- 
manae naturae indebitum ; unde et peccando amisit. 
Deinde : ex praecipuis Adami miseriis polior est 
mors; Sed immunitas a morte non fuit conditio hu- 
manae naturae , sed beneficium et gratia conditoris 
(|. 520. ) ; Ergo etc. Tandem si gratia in Adamo 
ad beatitudinem aeternam consequendam fuisset hu- 
manae naturae conditio , ea post lapsum i*n Adamo 
mansisset, cum , sicut ait S. Thomas (Parte I. q. 
g5. art. 1 .) , etiam in D temonibus data naturalia 
post peccatum permanserint ; Atqui non permansit - 
Ergo etc. Hinc jure a Summo Pontifice Clemente Xl! 
damnata fuit haec Quesnelli propositio : Gratia A- 
dami est sequela creationis , et erat debita naturae 
sanae et integrae . 

CAPUT IV. 

De primorum Parentum peccato e\usque 
in postesos propagatione 

528. Animad. Primum hominem a Deo miris 
supernaturalibus donis condecoratum , invidia diaboli 
peccasse , atque ideo mala innumera incurrisse, dogma 
r idei Catholicae est inconcussum ; quodnam vero fuerit 


) 

/ 
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ejus peccatum , quosqu^ effedus produxerit , in disqtii- 
sionem. vocatur. Doctor Subtilis putat , primum Ada6 
peccatum fusse inordinatum ejus amorem ; non quidem 
concupiscentiae, sed amicitiae erga suam uxorem. 
S. Thomas cum suis docet , peccatum illud fuisse su- 
perbiam. Utraque opinio suis fulcitur probationibus 
tum ex Sacra Scriptura , cum ex Sanctis Patribus 
petitis. Pelagiam , Albigcnses, Anabaptistae , et alii 
volunt Adami piJCcatum in posteros non transfundi; 
alii e contra ita illud in omnes ejus posteros traduci 
sustinent , ut ne quidem BB. Virgo , singulari privi- 
legio , fuerit ab illo immunis. Joannes Oecolompa- 
dius , Martinus Lutberus , Joannes Calvinus , Lau- 
rentius Valla, aliique tenent , per Adae peccatum ex- 
tinctum omnino fuisse liberum arbitrium. Pelagiani 
contra , liberum arbitrium in Adae posteris aeque sa- 
num , validum , perfectum , atque felix esse affirmant.- 
(,)uid sentiemus , ex sequentibus patebit. 

PROPOSITIO I* 

Admodum probabile est , primam 'Adae peccat init 
fuisse inordinatam ejus amicitiae amorem erga 
uxorem • 

§. 52q. Prob. Illud fuit primum Adae pecca Ium , 
quo ille primo ductus , Divinum praeceptum transgres- 
sus est ; Atqui Adam amore uxoris suae ductus , po- 
mum vetitum degustavit , et Dei praeceptum tran* 
sgressus est ; Ergo etc. Prob. min. Arguens Deus 
Adam de patrata culpa , et interogans quare pomum 
vetitum gustasset , respondit Adam (Genes. Gap. 
IV. v. 12 .): Mulier , quam dedisti mihi de ligno 
et comedi ; Ergo Adam etc. Adeoque etc. Deinde il- 
lud fuit primum Adae peccatum , ob quod ipse a 
Deo punitus fuit ; Atqui de inordinato amore erga 
suam uxorem fuit a Deo punitus; dixit namque illi 
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1 )eus ( Ibid. r. f]. ) ' Quia audisti vocem uxoris 
tuae, et comedisti etc. Ergo etc. 

§• 53o. Prob- a. Auctoritate S. Augustini, qni 
Adae primum peccatum inordinatum amicitiae amo- 
rem erga suam uxorem , pluribus in locis , fuisse do- 
cet. Sane in libro VI. de Civitate Dei ( Cap. XI. ): 
« Credendum est , inquit , illum virum suae fae- 
» minae > uni unum , hominem homini , conjugem 
» conjugi , ad Dei legem transgrediendam , non tan- 
» quam verum loquenti credidisse seductum : sed so- 
>» ciali necessitudine paruisse >» : et Libro XI. de 
Genesi ad literam ( Cap. XLII. ) , ait : « Noluit Adam 
>* Evam contristare , quam credebat posse sine suo 
» solatio contabescere , si ab ejus alienaretur animo, 
>* et omnino illa interire discordia : non quidem ear- 
w nis victus concupiscentia , quam nondum in mom- 
» hris suis senserat , sed amicali quadam bcncvolen- 
» tia , qUa plerumque fit , ut offendatur Deus etc. 

_ Dices. Initium omnis peccati est superbia ( Ec- 
clesiast- Cap- X. v. i5. ) ; Ergo primum Adae pec- 
catum fuit superbia; adeoque falsa propositio. 

§• 53 1 . R. Superbia non ideo initium omnis 
peccati dicitur , quia fuit primum Adae peccatum; 
sed aliis de caussis ( Vide a Lapide in iunc loc. ) , 
praesertim , ut omne peccatum de ipsa , ait S- Ful- 
gentius ( Epist. III. ad Probam. ) , u tanquam de 
» radice pullulare monstretur, quae multiplici modo 
» miseris inferens mortem , publico certamine car- 
» nales dejicit : spirituales vero , si quos incautos 
» invenerit , occultiore conflictu prosternit. Hinc seri- 
>» psit S. Prosper (i) : Nullum peccatum fieri potest , 

>» potuit , aut poterit sine superbia : siquidem nil 
»> aliud est omne peccatum nisi contemptus Dei » ; ' 
" et S - Gregorius Papa ( Lib. III. Moralium Cap. 


(i) Lib. III. de vita eonteptat, Cap. n. 
Tom. III. ,5 
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» IV.).' Vitiorum, ait , 'regina supetbia , cum de- 
>t vinctum plane cor coeperit , illud septem principa- 
» libus vitiis, quasi quibusdam suis ducibus deva- 
*> standum tradit » ; Quod si ad peccatum primorum 
Parentum referre volumus dictum illud Eeclesiastici , 
adbuc*"etiam contra thesim non militat , . quippe in- 
telligi potest, et optimo explicari de primo peccato 
•f£vae , quod revera superbia fuit ; Hinc legitur de 
Eva ( Eccl. Cap. XXV. v. a3. ): A muliere initium 
■factum est peccati. 

Dices iterum. Multi Patres , atque Theologi do- 
cent , Adae peccatum fuisse superbiam; Ergo ctc. 

532. R . Optime docent Patres , atque Theologi , 
Adae peccatum, ut^sic acceptum, fuisse superbiam- 
iN.mAdamus ne uxori, cum qua erat una caro , con- 
tradiceret , cibum vetitum comedit ; sirque seipsum , 
et proprium commodum anteposuit Dei praecepto. 
Insuper peccavit inobediendo , et sic peccando apo- 
statavit a Deo; peccatum ergo epis superbia fuit quo- 
que; natn apostatare a Deo iuitium superbiae est 
(Ecclesia st. Cap. X. v. i5- )• Hic autem non di- 
sputatur, an Adam peccaverit quoque superbia ; sed 
an primum ejus peccaturo ffterit superbia : primum 
concedimus f secundum negamus ; et jure , quia nul- 
lum ad superbiendum motivum Adae, quemadmo- 
dum Evae, propositum fuit , quod ad esum pdmi eum 
impelleret ; et dato quod fuerit etiam illi propositum , 
nihil ei obfuisse dicendum est , quia constat , non 
fuisse sicut Eva in praevaricatione seductum (i) ; 
neque ita stupidus erat Adam , ut promissis a Ser- 

E ente su® uxori factis staret , sicquc seduceretur ; 

abebat namque ante oculos experimentum falsitatis 
illorum in eadem sua uxore, quae pomum comedc- 


(1) Epist. I. ad Timoth. Cap. II. V. 41. 
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rat , neque interim in Deam conversa erat , aut no- 
vam , atque aliquam Divinam scientiam adquisle- 
r« (,). 


PROPOSITIO II. 

Adce peccatum in c\us posteros transfunditur. 


§. 533. Prob. i. cx Scriptura. Ac primo lucu- 
lentissimum est illud Davidis testimonium ( Psal. 
5o. ) : In iniquitatibus conceptus sum , et in pecca- 
tis concepit me mater mea. Deinde ad Romanos scri- 
bens Apostolus ( Cap. III. v. 23 - ) , ait : omne0>ec- 
eaverunt , et egent gloria Dei; et ad Corinthios 
(Epist. 11. Cap. V. 14 .); Si unus pro omnibus mor- 
tuus est, ergo omnes mortui sunt ; et ad Ephesios 
(Cap. 11. v. 3.): eramus natura filii irae. Ex qui- 
bus sic : Si Adae peccatum in posteros non transfun- 
deretur , nemo in peccatis conciperetur ; nun omnes 
.peccarent , nec omnes per peccatum mortui dici pos- 
sent ; neque tandem nos essemus filii irae natura , sed 
propria actuali culpa ; Atqui oppositum ex adductis 
auctoritatibus constat ; Ergo etc. Sed et expressis ver- 
bis veritatem hanc laudatas Apostolus docet , dicens 
(Ad Roman. Cap. V. v. 12 .): Per unum hominem 
peccatum intravit in Mundum , et per peccatum mors , 
et ita in omnes homines pertransiit , in quo omnes 
peccaverunt. Quid clarius? Ergo etc. 

§. 534- Prob. 2 . cx Conciliis. Concilium Arau- 
sicanum II. haec habet. ( Canone 2 .): Si quis soli 
Adae praevaricationem suam , et non ejus propagini 
asserit nocuisse , anathema sit. Concilium vero Tri- 
derttinum supradicto Canoni Arausicani Concilii subj-- 


(1) Vid. Dupasquier Tomo TU. Disp. IF~. <7. 2. 
Conci. *. ' 

r ‘ • 
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ungit ( S«ss. V. Can a-): Si quis hoc Adae pecca- 
tum , quod origine unum est , et propagatione , non 
imitatione transjusum in omnibus inest , unicuique 
transfusum . . . • per aliud remedium asserit tolli , 
quam per meritum unius Salvatoris etc ■ , anathe- 
ma sit. 

'Adversariorum Ob\eciiones solvuntur- 

535. Ob\iic- j. Peccatum est Legis prevari- 
oalio ab homine voluntarie , et libere facta ; suppo- 
nit ergo hominem peccatorem existentem , atque vo- 
luntane , et libere agentem; Atqui cum Adam pec- 
cavit, ejus posteri ne quidem existebant ; Ergo erant 
ad peccandum incapaces ; Adeoque etc. 

§. 536. R. dist. i. cons : peccatum, personale, 
et proprium , cone : originale , nego , et dist : min : 
subsm., non existebant physice, conc. , moraliter in 
Adamo , nego min: subs. , et utramque consm. Cum 

J ieccatum personale sit Legis praevaricatio ; cumque 
^egis praevaricatio sit actio , proculdubio existcre 
debet , qui peccat ; operatio enim sequitur esse , ut 
loquuntur Philosophi , et qui non existit , nequit 
operari. Non sic autem cum agitur de peccato ori- 
ginali. Hoc namque cum contrahatur ex Adamo Pro- 
toparente , cum cujus voluntate , omnium suorum , 
posterorum voluntates moraliter conjunctae erant , ut 
contrahatur , sufficit ut quis ex vitiata ejus propagine , 
per viam naturalem oriatur. 

§. 537. Contra. Atqui , licet cum Adae voluntate 
fuerint oonjunctae omnium posterorum ipsisus volun- 
tates , adhuc tamen originale peccatum non tranfun- 
ditur in posteros; Ergo n. r. Prob: subsm. Apud 
Ezechielem legitur ( Cap. XV111. v. 20 . ) : Anuria 
qiiar peceaverit ipsa morietur : filius non portabit 
iniquitatem patris etc. Ergo Adae peccatum in ejus 
posteros non transfunditur. 
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§. 538- R. Dist. sensum auctoritatis, Anima 
etc. iniquitatem personalem , conce : ans. , iniquita- 
tem communem, n. ans. et consm. Iniquitas Adae 
non fuit iniquitas mere personalis , ut ipsi soli noce- 
ret , sed fuit communis. Cum namque Adam a. De o 
constitutus fuerit omnium hominum caput , et hu- 
mani generis procurator, sicnt ex pacto Divino, it» 
eo omnium hominum voluntates continebantur , ita 
ut omnes ejus posteri essent unum cum co ; ita pec- 
cante Adamo , omnes in eo peccaverunt. 

§. 53g. Contra. Atqui Aciae peccatum fuit per- 
sonale > et non commune ; Ergo n. r. Proh ; sabsm. 
Si Adae peccatum , ob allatas rationes , fuisset commu- 
nes , communia quoque fuissent omnia alia ejus pec- 
cata , quae propterea in posteros transfundi deberent ; 
Atqui hoc est falsum ; Ergo etc. 

§. 54o. R. neg: maj: , conc: min : , neg: consm. 
Tdteo alia peccata Adami personalia , communia cum 
suis posteris non fuere, quia Deus in illo statu in- 
nocentiae , in quo tunc erat Adam creatus , omnes 
posterorum voluntates in eo inclusit solum quoad ob- 
servantiam , .vel transgressionem primi praecepti de 
non gustando ligni vetiti fructu ; Revera unicum fuit , 
et non multiplex praeceptum , quod Deus Adae obser- 
vandum dedit: Dixit enim ( Gen : Cap. : 11. r. 16 . 
et seq : ) : Ex omni ligno etc ■ ; de ligno autem scien- 
tia; boni , et mali ne comedas , in quacunque enim die 
comederis ex eo , morte morieris ; hoc est ; mortalis eris. 

54i. Ob\ic. II. Antequam Adam filios pro- 
crearet poenituit de peccato suo , et de eo absolutus a 
Deo fuit ; Ergo illius peccatum non transfunditur 
ad posteros. 

§• 542 . R. n. consm. Adae peccatum considerari 
potest , vel ut peccatum ipsius personale , vel ut com- 
mune omnibus quoque ipsius posteris. Porro Adae pecca- 
tum consideratum ut ipsius personale peccatam, fuit 
ipsi, a Deo misericorditer condonatum Legitur quippe 
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( Sap : X. v. 2 . ) : Eduxit illum a delicto suo. At impa- 
ctum ut peccatum commune ceteris suis posteris , condo- 
natum utique non fuit. Potuit namque Adam unico pec- 
cato omnes suos posteros interimere; at non potuit cos 
sola poenitentia sua vivificare. Ad hoc , opus erat me- 
diatore infinitae virtutis , qui juxta Dei decretum , con- 
dignam daret satisfactionem. Quare licet Adam , quoad 
reatum culpae mortalis , et poenae aeternae', condonatio- 
nem de peccato suo obtinuit; nihilominus peccatum 
commune permansit ut erat, et in omnes, qui natu- 
rali generatione ab Adamo enascuntur , pertransiit. 

tj. 543. Contra • Atqui peccatum originale am- 
plius non propagatur in Adae posteros; Ergo n. r. 
Prob : subsm. Etsi omnes in Adam peccaverint , om- 
nes tamen per Christum , et in Christo vivificati fuis- 
sent , mediante redemptione ; Adeoque completa re- 
demptione , peccatum originale non amplius propaga- 
tur ; Atqui redemptio est expleta ; Ergo ctc. 

§• 544. R. ad argum. Christus Dominus quan- 
tum ex se fuit , suo piissimo in Mundum adventu 
, Iavit nos a peccatis nostris in sanguine suo ; nosque 
mundans ab omni iniquitate, filios Caelestis Patris con- 
stituit , illiusque Regni cobaeredcs; atque sua morte 
mortem omnium superans, comparavit nobis vitam 
sempiternam ; sed ut homines redemptionis ejus be- 
neficio potiantur , necesse est , ut talis redemptio illis 
applicetur per media, et instrumenta ab ipsometJesu 
Christo statuta. Hinc ut homines ab 'originali peccato 
liberentur, requiritur, ut Christi redemptio eis ap- 
plicetur per Baptismi Sacramentum. 

J5. 545. Contra. Ex concessis, in nova Lege , 
per Baptismum tollitur jieccatum originale ; Ergo ex 
concedendis peccatum originale non amplus in omnes 
homines transit. Prob :* consa. Patres Christiani per 
susceptionem Baptismi, abluti sunt a sorde peccati 
originalis atque sanctificat 1 sunt; Sed Patres sancti- 
ficat i non generant nisi filios sanctificatos ; Ergo ctc . 
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(j. 346- R. admissa maj ; di«t : raio • Spd etc: , 
s! filiios generarent ut renati conc: , si gignerent. ut 
mti ex Adam ; nego min : , et consm. Christiani 
«sto per Baptismum sanctificentur, non tamen cessat 
in eis vitium in gencratidne filiorum , quod per Adae 
peccatum contraxerunt. « Propter hanc ( nempe con- 
i» cupiscentiaro ) ergo fit (scribit S. Aug: Lib : I. 
•> de Concup. c. 18. ) ut etiam de justis , et legi- 
» timis nuptiis filiorum Dei , non filii Dei , sed filii 
» seculi generentur , quia et ii , qui generant , si jam 
>» generati sunt , non ex hoc generant qrnid filii Dei 
» sunt, sed ex hoc quia adhuc filii seculi. Dominica 
» quippe sententia est (Lucae XX.) Filii saeculi 
» nujus generant , et generantur » . 

.Dices, i. Deus optime praesciebat omnes homi- 
nes Adae peccato concipiendos esse infectos ; Cur ergo 
illos creavit , et creat ? 

§. 547* R* cum S. Augustino ( Lin : II. dc Nup. 
et concup : Cap : 16. n. 3i‘. ): « Sicut enim de ip- 
» sifls diaboli malitia novit ille qui agat, et quod 
» agit justum est et bonum , quamvis sit de quo a- 
» git , injustus et malus .• nec eum propterca creare 
» noluit , quia malum futurum esse praescivit ; ita 
*» de universo genere humano , quamvis nullus hoini- 
» num sine‘ pectiti sorde nascatur bonum ille qui 
» summe bonus est operatur , alios faciens tanquam 
»> vasa misericordiae, quos gratia discernat ab eis, 
)> qui vasa sunt irae ; alios tanquam vasa irae , ut 
» nolas faciat divinitas gloriae (suae in vasa m^se- 
» ricordiae ». 

§. 548. Dices 2. « Non peccat infans qui na- 
» scitar, cum electionis non sit capax : non peccat 
» qui generat . . . Non peccat qui condidit ; Per 
» quas ergo ri%as , inter tot praesidia innocenti* , 

» peccatum fingis ingressum » ait Julianus? 

§• 54q. R. Per unum hominem peccatum in- 
tras» ia Mundum- Apposite S- Augustinus , quid quae- 
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. ru, inquit Juliano (Lib. i. tle Nuptiis et concup 
Cap. 22 . ) : Quid qtueris latentem rimam , cum ha- 
■ beat apertissimam januam ? Per unum hominem , 
a k Apostolus , peccatum in hunc Mundum intravit . 

PROPOSITIO III. 

* 

Peccatum originale per hoc in omnes posteros Ador 
traducitur, quod per naturalem viam generationis 
in ipso suas conceptionis momento jfivnt homines 
et filii naturales e\us tanquam capitis sui ex Dei 
decreto constituti, cum debito habendi \ustitiarm 
originalem. 

% •• 

&. 55o. Probatur i . ex Concilio Tridenlino ( Sess. 
VI. Cap. 111- 'j , in quo habetur : Sicut revera ho- 
mines , nisi ex semine Adae propagati nascerentur 
non nascerentur injusti ; cum ea propagatione per 
ipsum dum concipiuntur , propriam in\ustiliam con- 
trahunt. Ergo etc. . . ' „ 

§. 55 1 . Prob. 2 . ex Augustino, qui (Cib. li- 
ci e Nuptiis, et Concup. Cap. V.) ait:, ideo illo?, 
« idest homines , expertes non esse delicti , quia de 
» illa commixtione sunt nati , quae sine pudenda li* 
*> bidinc non potest etiam , quod honestYun est ope- 
» rari. Dixit hoc etiam , subjungit idem .S- Doctor, 
» beatissime memoriae Ambrosius Ecclesiae Medio- 
» lanensis Episcopus , cum Christi carnalem nativi- 
» tatem ideo diceret expertem delicti , quia conceptus 
» ejus utriusque sexus commixtione est expers - nui- 
»» lum autem hominum esse sine delicto , qui de illa 
» commixtione conceptus est » ; Ergo peccatum oru 
ginale etc. 


• r * .* * 
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CAPUT V. 

Expenditur an BB. Virgo Maria Deipara 'expers 
fuerit a contagione peccati Originalis. 

§. 552. Esto tam multa , tam magna , tamque 
sublimia et gloriosa , omni sto , a Patribus ct Theo- 
logis de intemerata Virgine Deipara dicta , conscri- 
ptaque sint , ut nihil aliud dicendum , aut scriben- 
dum superesse videatur , omnino tamen fatendum est , 

r m esse omni haude superiorem. Hinc S. Bernar- 
( Sup. Missus ) « Licet , ait , de Maria loqui 
» gestiunt' omnes , tamen quidquid dicitur de indi- 
** cibili , eo ipso , quod dici potuit minus gratum 
» est , minus placet , minus , minus acceptatur , quae 
» non poterit lingua , etiam Angelica ita sit , di- 
» gnis extollere laudibus Virginem Matrem , non 
» cujuscumque , sed Dei ». At quid mirum! Si Ma- 
» ria Virgo ex hoc, quod est Mater Dei, ex Aiige- 
** lico Doctore ^1. P. q: 23.) habet dignitatem 
» quandam infinitam , et ex hac parte non potest 
•» aliquid fieri melius ea ? Quid mirum ! si ipsa su- 
perior existit omnibus Angelis , et hominibus in pri- 
vilegiis gratiae , et in splendore virtutum ? 

Iam vero inter alia privilegia Mariae concessa , 
illud sane est , et non vulgare , quod a contractione 
peccati originalis libera esset , atque immunis. Quod 
an revera obtinuerit. 

Variae sunt Auctorum sententiae • 

§. 553. Fuerunt aliqui , qui licet doctrina , pie- 
tateque insignes , necnon de Fide , atque Catholica 
Ecclesia satis benemeriti essent , tamen animo recogi- 
tantes illud Apostoli (Rom. V.): Omnes in Adam 
peccaverunt ; et sicut per unius delictum in omnes 
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homines in condemnationem , sic et per Unius j«- 
slitiam in omnes homines in yislipcationem vita , 

( Rqjn : V. ) concludebant , etiam BB. Virginem ut- 
pote Adae tiliam, et Redemptore indigentem, pecca- 
tum originale in sua conceptione contraxisse. Alii e 
contra , allissimam illius dignitatem ante oculos haben- 
tes r illam in primo instanti suae conceptionis, singu- 
lari privilegio, fuisse ab originali peccato praeserva- 
tam defendunt. Alii mediam tenentes viam , asserunt 
illam , statim post animationem fuisse in utero san- 
rtificatam. Alii tandem pro nimia devotione , qua erga 
tam Virginem feruntur , ad extrema deflectentes, ag- 
gressi sunt sustinere , BB. Virginem non solum «x pri- 
vilegio non contraxisse in sua conceptione peccatum 
originale , sed ne quidem debitum habuisse illud 
contrahendi. Quid nos , ex sequentibus mox patebit. 
Interim pro majori dicendorum claritate sit. 

• §. 554- Animad. Conceptio , quod ad rem atti- 
net presentem , duplex est ; una scilicet , quae dicitur 
seminis, altera, quae dicitur hominis; et prima qui- 
dem est incompleta , secunda vero completa. Conce- 
ptio seminis est corpusculi in utero mulieris efforma- 
tio, quae fit per copulam carnalem parentum. Con- 
ceptio autem hominis est illa, quae a solo Deo effi- 
citur; tunc nempe , . cum corpusculo irv matris utero 
perfecte organizato , et ad vitae munia obeunda ido- 
neo , post quadraginta dies , si est mas , octoginta si 
est femina , Deus creat animam , atque illi corpusculo 
infundit , atque copulatur ; ex qua animae , et cor P°' 
t’is conjunctione homo fit in animam viventem. Nos 
hic dc BB* Virginis Mariae conceptione disserentes , 
non de prima , sed de secunda ; de conceptione sci- 
licet hominis loquimur- His positis sit. 
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i?/?. Virgo diaria , singulari Dei privilegio , ex- 
prcevisis viice , passionis , et mortis filii tui Jesu 
Christo meritis, in ipso primo instanti conceptio- 
inis suce, a peccato originali preseveraia fuit, et 
gratia plena. 

§. 555. Prob : multiplici argumentorum genere ; 
ac primo ex Sacra Scriptura. In Genesi (capilli, 
v. i5. ) loquens Deus ad sepcntem , sive ad Diabo- 
lum , qui per serpentem seduxerat Evam , minitansque 
illi , per manus alterius feminae , alia ab Eva , prae- 
dixit illum fore vincendum, atque penitus conterendum; 
ait siquidem : Inimicitias ponam inter te , et mulierem, 
irtter semen tuum et semen illius , ipsa conteret caput 
tuum , et tu insidiaberis culcaneo ejus. At quaenam est 
ista mulier tam fortis-, tamque gratia Dei munita et 
roborata , quae valeat vincere Diabolum , et serpen- 
tinum caput Luciferi conterere ? Luciferi , inquam , 
qui mulierem primam , dono originalis justitiae mu- 
nitam , ct ornatam , seduxerat , et in profundum 
malorum abyssum , inobedientiae peccato dejecerat ? 
non alia certe fuit quam BB- Virgo Maria- Cum 
namque ait S. Augustinus (apud Dupasquier T. 
III. disp. V. q. IV- ) , « subjectio peccati originalis 
>» caput sit Diaboli , tale capilt Maria contrivit ; 
» quia nulla peccati subjectio ingressum habuit in 
» animam Virginis , et ideo ab omni macula im- 
» munis fuit ». Deinde in Canticis , juxta Patrum 
explicationes , Sponsus Divinus ita de BB. Virgine 
loquitur : ( Cap: 2* v. 2. ) : Sicut Lilium inter Spi- 
nas , sic amica mea inter Filias ; ct (Cap. IV. v. 
7. ): Tota pulchra es amica mea , et macula non est 
in te ; sicuti etiam : unica est columbo mea : perfe- 
cta mea ; atque saepius vocat eam Sororem , Sponsam , 
Amicam , Formosam, Speciosam, Suavem, Decoram , 
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Pulchram , Dilectam , Electam , Perfectam , In ^ 
maculatam , Pulcherrimam , Charissimam , Beatissi- 
mam. Ex quibus sic. Si Maria fuisset , vel per in- 
stans culpa originali infecta , fuisset aliquando defor- 
nis , odibilis , imperfecta , Deo inimica , immunda , 
infelicissima ; Atqui ex dictis talis non fuit ; Ergo 
etc. UltcriuS in Libro Sapientiae ( Cap. IV. v. y 
scriptum est‘ : In malevolam animam non introibit 
Sapientia , nec habitabit in corpore subdito peccatis; 
Atqui Verbum Divinum vera Sapientia , non soluta 
in- Mariam Virginem intravit, sed* ex illius carne 
corpus suum elformavit , atque caro factum, per. no- 
vem menses in ejus utero peramanter habitavit , do- 
nec in lucem' fuit editus ; Ergo BB. Virginis anima 
numquam fuit malevola ; . Ergo corpus ejus mim- 
quara fuit subditum peccatis. Tandem apud S. Lucam 
(Cap. I. v. 28 - ) Arcbangelus Gabriel sic eam allo- 
quitur : Ave gratia plena : Dominus tecum : bene- 
dicta tu in mulieribus. Si ergo Maria gratia plena , 
profecto longe semper ab ea fuit omne peccatum. Si 
Dominus fuit semper cum illa , certe Satan longe ab 
illa profugit. Si benedicta fuit in mulieribus , procul- 
dubio numquam fuit cum mulieribus maledicta ; et 
per consequens ab Evae maledictione omnino immunis. 

§. 556. Prob. II. ex Conciliis. In Sexta Synodo 
Generali (Act. II.) approbata fuit Epistola Sophro- 
nii , in qua Maria dicitur Sancta , et ab omni con- 
tagione Uberata et Corporis , et animae , et intel- 
lectus. In septima Synodo ( Act. III. ) , vocatur. Im- 
maculata , et omni sensibili , et intellectuali natura 
purior. In Octava Synodo -( Act; III • ) similiter di- 
citur : Sancta et immaculata Domina nostra. In Con- 
cilio Lateranensi sub Martino 1 - ( Can; 3-) simili- 
ter appellatur : Sancta , et immaculata Maria . Iu 
Concilio Forrisiuliensi subAdriano j. (in Syrab : fi- 
dei) dicitur Maria: Virgo Immaculata . Concilium 
F^ancofordicusc sub eodem AdcWUio 1 . (in Episl 
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ad Hisp : Praesules ) , vocat Mariam : Immaculatam 
prorsusque puram. Concilium Basileense sub Eugenio 
iV. (Sess: 36.) per Cardinalem Arelateiisem con- 
quisitis undique libris , scriptis , actis , statutis , ali- 
isque documentis de. Conceptione Virginis Mariae 
pertractantibus, iisque mature discussis , in favorem 
piae nostrae sententiae Decretum edidit , quod licet 
Fidei dogma non constituit , negari non potest magnae 
auctoritatis esse. Tandem. Tridcntina Synodus ( Sess: 
V.), postquam definivit omnes in Adam peccavisse, 
juxta illud Apostoli : Per unum hominem peccatum 
intravit in Mundum elC : subjunxit : Declarat S. Sy- 
nodus non esse suae intentionis comprehendere hoc 
decreto , ubi de peccato originali agitur , Beatam , 
et I mmaeulatam Virginem Dei Genitricem , sed 
observandas Constitutiones Sixti IV- etc\. Ergo etc. 

§. 55 7 . Prob. III. Summorum Pontificum Aucto- 
ritate. Sixtus IV. (in Extravag: Cum praeexcelsa ) 
approbavit Officium, et Missam Conceptionis , in die 
festus et Octavae ejusdem Indulgentias recitantibus 
concedendo. Innocentius VJIE concessit Regina; Ca- 
tholicae ut Monasterium Sanctimonialium aedificaret 
sub invocatione Conceptionis. Julius II. Diplomate. 
Ad statum. Regulam constituit observandam a Mo- 
nialibus sub invocatione Conceptionis. Idipsum fe- 
cere alii Pontifices. Sixtus V. in Bulla : Ineffabi- 
lia , vocat B. Virginis conceptiorem, Conceptionem 
purissimam : jubetque ipsius Festum tota Eccle- 
sia celebrari sub ritu w duplicis majoris. Alexander 
VTT. silorum praedecessorum pro immaculata Virginis 
Conceptione , Decretis inhaerendo , assereruit : Ani- 
mam B. Virginis in sui creatione , et in corporis 
infusione a /h: ce alo originali preeservatam Juisse , 
Clemens XI. Anno 17 Gb. constituit Festum Conce- 
ptionis de praecepto in universa Ecclesia celebrandum 
esse. Atque ut alios taceamiB Piits VII- concessit ut 
in Praefatione Missae Conceptionis BB. Deiparae 
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caneretur : Et le in Conceptione immaculata B. Ma- 
ria; Virginis collaudare ; Ergo etc. 

§. 5^8. Prob: IV. Sanctorum Patrum , atque 
Doctorum traditione. S- Jacobus Apostolus in sua Li- 
turgia inquit : Commemorantes sanctissimam , et im- 
maculatam , gloriosissimam dominam nostram Ma- 
trem Dei, et semper Virginem Mariam. S- Andreas 
Apostolus, ut refert Abdia (in ejus Vita Lib. IV.) 
ait : Sicut primus Adam formatus fuit ex Terra an- 
tequam esset maledicta , ita secundus Adam forma- 
tus est ex terra Virginea numqttam maledicta. Ori- 
genes (Hom: in Divcr:) : de Maria dicit: Muter 
immaculata , Mater incorrupta , Mater intacta . • ■ 
quee neque persuasione serpentis decepta est , neque 
e\us afflatibus venenonis infecta. Basilius magnus in 
sua Lilurgia Mariam appellat : Sanctissimam , et 
immaculatam; et Chrysostomus : semper beatissimam, 
et penitus immaculatam. Cyrillus Alexandrinus ( Serm: 
Contra Ncst: ) : Temerarium p st , inquit, ponere in 
Maria Virgine propter Filium culpam , aut pecca- 
tum aliquod. Andreas Cretensis (In Can: Eccles: post 
Oden 3. ) ait: Anna sterilis intemeratam , castam- 
que puellam concepit. Hanc hodie , ceu solam Im- 
maculatissimam omnes nos Beatam dicamus '■ _ e\us 
nos Sanctam Conceptionem colurnus , S. Cyprianus 
(Lib: de Card: Christi Operibus) de Maria Virgine 
scribit: Spiritu Sancio obumbrante incendium origi- 
nale e 1 tinctum est : nec sustinebat \ustitia , ut vas 
illud electionis communibus lacesseretur in]uriis , quo- 
niam plurimum a ceteris differens , natura commu- 
nicabat non culpa. Ambrosius (Serm. 22 - in Psal : 
118 .) ait: Virgo per gratiam ab omni integra labe 
peccati. Hieronymus ( In Psal: 77 . ) scribit : Tfnbes 
illa fidest Maria), nunquam Juit in tenebris , sed 
semper in luce. S. Augustinus ( Lib-' de Nat: et 
Grat: Cap: 36- ) ‘inquit : Excepta itaque Sancta 
Virgine Maria, de qua , propter honorem Domini 
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nullam prorsus , cum de peccatis agitur , habere volo 
quaestionem ; inde enim scirhus , quod plus gratiae 
collatum ei fuerit ad vincendum omni ex parte pec- 
catum , quae concipere , ac parere meruit eum , quem 
constat , nullum habuisse peccatum. Ildelphonsus Ar- 
chiepiscopus Toletanus ( Lib. de Parturit : Virg. ) , 
scribit Constat illam ab omni peccaio originale fuis- 
se immunem , per quam non solum maledictio Ma- 
tris Eixr soluta est , verum etiam et benedictio om- 
nibus condonatur ■ Ita similiter loquuntur innumeri 
alii Sancti Patres , et Doctorcs , quos citant ,' et sequ- 
untur Tbeologi piae' sententiae defensores; sed nos, 
brevitatis causa , relinquimus. 

§. 55g. Prob. V. ratione Theologica. Deus in- 
ter omnes mulieres amavit Virginem Mariam , eam- 
que propterea prae ceteris aliis creaturis intellectua- 
libus, quae in Caelo sunt, atque in Terra, singu- 
laribus donis, gratiae celestis ditavit , ita ut nullam 
liceat invenire , quae illi audeat comparari : hoc so- 
lum dicere sufficit, quod eam fecerit veram Matrem 
suam ; ergo illi non negavit , quod aliis inferioribus 
concessit ; si ergo in primordio creationis innocen- 
tiam , et gratiam Angelis , et Protoparentibus contu- 
lit , . potiori ratione illam Mariae Matri suae concessit. 
Quid ? qui honorem Parentibus aliis praecipit , ita 
ingratus erit Matri suae , ut per originale peccatum 
fieri permitteret Diaboli mancipium , illius veneno 
infectam , deformem , abominandam ? Ille qui est 
Sol justitiae , et speculum sine macula , in tenebris , 
et non in Sole posuit tabernaculum suum ? Ille qui 
talem sibi elegit Matrem , ut peccatum tollorct , et 
peccati auctorem e Mundo expelleret , et mortem supe- 
raret in aeternum , ab ipsa peccatum tollere nescivit , 
illamque c manibus diaJboli eripere? Deus efforman- 
do Mariam , ut esset Mater sua , non est dubitandum , 
ait S. Thomas, quin per suam gratiam vere ad hoc 
idoneam reddiderit , ex quo recte concludunt Theo- 
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logi , Mariam , ne quidem veniali ter aliquando pec- 
casse , alias non fuisset idonea Mater Dei. Si ergo 
per peccatum veniale non fuisset Maria idonea Ma- 
ter , Dei quomodo idonea fuisset cum peccato mortali 
originali ? Decuit omnino , decuit , Virginem ea pu- 
ritate nitere , qua major sub Deo nequit intelligi ; ac 
proinde Deus qui inter omnes creatura» sibi- elegit, 
atque pracelegit in Matrem Mariam , si primis pa- 
rentibus ^ et Angelis donum justitiae originalis con- 
cessit , multo magis concessit Mariae , ut a primo 
suae conceptionis instanti ab omni macula peccati 
originalis immunis esset , et liSera , ut sicut Sanctos 
ceteros superat Dignitate , ita Angelos ipsos superet 
puritate. 

Adversariorum argumenta solvuntur . 

§. 56o. Ob}ic. i. B. Virgo Maria fuit vera fi- 
lia Adae , et -per natttralcm propagationem , ut omnes 
alii filii Adae in matris utero concepta ; Ergo , sicut 
ct ceteri, peccatum originale contraxit; Adeoqueetc. 

§• 56 1. R< dist : ans : si loquimur de conce- 
ptione seminis, ct incompleta, concedo; De conce- 
ptione hominis et completa , nego ans ; Ergo etc. , 
n. consm. Quidquid sit de illorum Theologordm sen- 
tentia, qui BB. Virginem a debito eximunt contra- 
hendi peccatum originale ; nos dicimus , illam fuisse 
quidem per naturalem generationem in matris utero 
conceptam illa nempe conceptione , quae seminis di- 
citur, atque hinc in Adam et ipsam peccasse; at 
constanter negamus , ipsam in conceptione , quae ho- 
minis dicitur , de facto peccatum originale contraxisse. 
Nam Sapientissimus Deus, qui talem Virginem sibi 
elegerat in Matrem, potuit, scivit, voluit illam a 

g ccato originali praeservare, praeservavitque rcipsa. 

t sane decens omnino erat quod illa , quae digna 
facta est ut esset habitaculum FUii Dei , Templum , 
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et Spiritus Sancti sacrarium , non solum ab omni 
peccati labe esset immunis, sed et gratia superplena . 
Quare Maria , ut filia Adae peccatum originale in 
*?o commisit ; verum ut jEtemi Patris filia , et Dei 
Mater , peccatum originale non contraxit. 

§- 562. Contra. Atqui Maria, sicut omnes alii 
iiomines , non solum in Adam peccavit , sed Ad se ori- 

S nale peccatum contraxit; Ergo n. r. Prob:subsm. 

ec catum originale , teste Apostolo Paulo ( Rom : 
"V.); Ad amnes homines pertransiit; Ergo etiam ad 
BB. Virginem ; Adeoque etc. 

§. 563. R. dist : ans. praeterquam adBB. Vir- 

E "nem , conc : , secus , n. ans. Ergo etc : , n. consm. 

x quo in omnes homines peccatum originale ab A- 
postolo transire dicatur , perperam deducunt Adver- 
sarii, etiam in BB. Virginem- Mariam pertraosisse. 
Notum est namque , in Sacra Scriptura , illud Omnes , 
non semper significare omnes omnino , nullo prorsus 
excepto , sed quandoque multos ■ Ita Genesis ( Cap . 
VI. v. 2 . ) legitur: Omnis caro corruperat viam suam , 
et tamen Noe ibi erat cum sua familia , t[ui inven- 
tus est justus. In Psalmis pariter ait David ( Psal. 
j 3. v. 3. ) : Omnes declinaverunt , simul inutiles facti 
sunt , non est qui faciat bonum , non est usque ad 
nnum ; et tamen multi tunc erant justi ante Domi- 
num in Israel ; pariter dicere possumus , BB. Virgi- 
nem , singulari Dei privilegio , fuisse a contagione 
peccati originalis praeserva tam , licet in Scripturis di- 
catur : Omnes in Adam peccaverunt. Omnes pecca - 
verunta et egent gloria Dei. 

v §. 564- Contra. Atqui nullus omnino excipitur 
a generali lege transfusionis peccati originalis ; Ergo 
n- r. Prob subsm. Ubi lex non distinguit neque nos 
distinguere debemus ; Sed lex generalis transfusionis 
peccati originalis nullam facit distinctionem , aut exce- 
ptionem ; EFgo etc. ' ) , . 

§• 565. R. dist : maj : Quando non adest justa 
Tom. III. >6 
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rationabilis, atque urgens caussa distinguendi , cone : 
secus n. maj ; et dist : mm : Sed ete : et aliunde 
adest justa caussa distinguendi , cone : , secus n. inm , 
et consm. Lex quidem cum sit preceptum , pro bono 
comunitatb a legitimo Principe latum , cui obsequium 
et obedientia ex conscientia debetur , profecto sine 
distinctione observari debet ; neque privatis personis 
licet ab ea facere exceptiones. At si rationabilis et 

urgens causa se offert * in Lege distinguendi , et ab ea 
exceptiones facere ; veluti si ngorosa , et stricta illius 
observantia in damnum commune , vel m ruinam , 
et dedecus ipsius Principis legislatoris vergeret , tunc 
in ea nos distinguere posse compertum est. Sane uni- 
versalis erat Lex mortis in Hebraeos ab Assuero Prin- 
cipe lata , atque hinc Esther quoque Reginam , quia 
hebraeam , complecti videbatur, jamque se Esther m illa 
inclusam querebatur. ISon tamen ita fuit ; IJnde illam 
prae timore concepto semianimem ad pedes suos collapsam 
videns , AsSuerus, sic eam afikbditer j}?®^*** 
( Esther Gap : XV. v. H- i3.): Quid habes Esther 
.... Non morieris: non enim pro te, sed pro om- 
nibus hac lex constituta fuit. Similiter m casu no- 
stro dicere possumus. Universalis est , omnibus Adas 
filiis communis est lex transfusionis peccati origina- 
lis; verumtamen justa caussa est ab illa excipiendi 
BB. Virginem , alias lex in dedecus Dei leeislatons 
cederet , qui voluisset creaturam tam praeicds^ , a 
se specialiter dilectam, tamque privilegiis grati* de- 
coratam ut digna , et idonea foret Mater sua , pec- 
cato originali ita turpiter maculari- _ 

fi '566- OKIc. i. Si BB. Virgo fu.srt m sua 
Conceptione a peccato originali pr*servata , non m- 
diguisset Redemptore ; Atqui *mc esse nequit ; Ergo 
a neccato originali immunis nbn fuit. . . 

P 6. 56 7 - 1- dist: maj : si ipsa a peccato ongi- 

nali fuisset praeservato alio medio , quam per me- 
rita praevisa mortis Filii sui ; cone. , secus n. maj ct 
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admissa min. , n. consm. Cum nos dicimus BB. Ma- 
riam fuisse in sua Conceptione ab originali peccato pi as- 
servatam , non aliter quam per praevisa merita mor- 
tis Christi praeservatam dicimus- Scimus enim , non 
esse posse in aliquo alio salus , praeter quam in Chri- 
sto Jesu, qui est propitiatio pro peccatis totius Mundi. 
Hinc S. Bernardinus Senensis ( Tomo 11 Serm : 6 1 . 
Art : 3. c. 37. ) ait : « B Virgo fuit Primogenita 
» Redemptoris lilii sui Jesu , et 'plus pro redimenda 
>* ipsa venit , quam pro omni alia creatura ». 

§. 568- Contra. Atqui si peccatum originale BB. 
Virgo non contraxit, nec etiam fuit a Jesu Christo 
redempta ; Ergo n. r. Proh : subsra. Ut quis redem- 
ptus dicatur , oportet ut aliquando ceciderit in pec- 
cati servitutem , et culpae dolores , et plagas expertus 
fuerit .• Nam ait de se ipsemet Redemptor Christus 
Dominus ( Luc : V. v. 02. ) : Non veni vocare \u- 
stos , sed peccatores ; et (Matt. XV. v. 24. ) *. Non 
sum missus , nisi ad oves qi^oe perierant domus Israel 
Ergo etc. 

§• 56q. R. dist : ans. Si loquamur de redem- 
ptione curaiiva , conc : preeservativa ; nego antec : \ 
Ergo etc : , n. consm. Duplex redemptio a Theologis 
distinguitur ; una nempe quae dicitur curativa , et 
altera , quae vocatur preeservativa ; prima est illa , 

5 [ua sublevantur, et redimuntur qui jam in malis 
apsi sunt , et in illis reperiuntur ; secunda est illa 
qua , qui jam in malis prolapsuri sunt , praeservan- 
tur ne cadant , atque haec nobilior est illa , cum multo 
melius sit aliquem praeservare ne cadat, quam postquam 
viderit lapsum sublevare. Audiatur S- _ Augustinas , 

f ui hanc redemptionem tali illustrat exemplo (In 
Sal .' 85. ) : « Si quis habens causam molestam mit- 
» tendus erat in carcerem , venit alius , defendit cum 
» gratias agens, quid dicit? Eruisti animam meam 
»> de carcere ». Sed et hac redemptione Angelos ^re- 
demptos est, docet S- Bernardus ( Ser : 2 1 . in cantV ) 
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ubi ail « Angelos fuisse redemptos sanguine Christi , 
» non a peccato quod commiserunt , sed ab eo quod 
•*> possent committere ». Itaque omnes Filii Adam , 
qui originale peccatum contraxerunt , redemptione 
curativa redempti sunt; BB. vero Virgo Deipara fuit 
redemptione preservativa , redempta , quatenus nempe 
ut Adae filia , poterat cadere , sed ex praevisa morte 
Filii sui 3 esu praeservata fuit ne caderet, sicuti de 
facto non cecidit ; Unde et laetabunda , Deo gratias 
agens de tam inextimabili beneficio cum Regio Psalte 
cqnit ( Psal. 1 1 4 > v. 8 -): Eripuit animam meam 
de morte , oculos, meos a laciymis , pedes meos a lapsu. 

§. 570. Contra. Atqui nec etiam redemptione 
praeservativa , BB. Virgo a peccato • originali fuit 
in sua Conceptione immunis; E^go n. r. Prob.. sub. 
Si BB. Virgo ab instanti primo suae Conceptionis 
fuisset a peccato originali praeservata , non indiguis- 
set Sacramento Baptismi ; Atqui baptizata fuit ; 
Ergo ctc. 

§. 571- R. BB. Virgo Maria non suscepit Ba- 
ptismum , ut a peccato originali mundaretur , sed 
pluribus aliis de caussis , quas Theologi enumerant at- 
que explicabt praesertim ut Legi a filio suo Jesu 
latae de suscipiendo Baptismo , obtemperaret , atque 
praeclarum exemplum aliis praeberet humilitatis et 
obedientiae. Sicut namque , quia nulla sorde in partu 
inquinata, ob purissimum, et immaculatum sive con- 
ceptum, sive partum Fili sui , Legi purificationis sub- 
jecta non erat; tamen Legi illi se subjicere voluit; 
ita licet sine peccato Originali concepta. , Baptismi 
Sacramentum suscipere voluit. Adcoque etc. 

§. 572. Quaeres. An per Aclce peccatum extin- 
ctum fuerit liberum hominis arbitrium. 

573 . R- Neg: Nam : Liberum arbitrium est 
potentia vel facultas, qua homo, positis omnibus ad 
agendum requisitis , potest agere et non agere , age- 
re hoe modo potius quam alio ; Atqui in praesenti 
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slalu naturae lapsae hanc facultatem hahct homo ; 
Ergo etc. Prob. min. : In Sacra Scriptura dal Deus 
hominibus facultatem eligendi quod placet, sive bo- 
num , sive malum , sive vitam , sive moitem : 
Optio vobis datur , legitur apud Josue ( Cap. XXIV. 
v. i 5 . ) : eligite hodie quod placet; Testes invoca 
Coelum et terram , ajebat Moyses filiis Israel ( Deu- 
teronom. Cap. XXX- v. 19.): quod proposuerim 
vobis vitam et mortem , benedictionem , et ma- 
ledictionem. Elige ergo etc. ; et in Libro Numero- 
rum idem Moyses inquit (Cap. XXX. v. i 4 *) : ^ Dr ' 
arbitrio viri erit ut jaciat , sive non faciat. Quare- 
laudatur in Ecclesiastico (Cap. XXXI- v. 10.) vir 
bonus, ex quo potuit transgredi , et non est trans- 
gressus , facere malaxet non fecit. Ergo etc. 

§. 574 - Prob- 2. ex Concilio Trideutino , in 
quo ita statutum legitur { Sess- VI. Canone V.): Si 
quis liberum komiris arbitrium post Adce peccatum 
amissum , et extinctum esse dixerit , aut rem esse 
de solo titulo , imo titulum sine re > figmentum de- 
nique a Satana invectum in Ecclesiam , anathema sit 

Dices i. Apostolus ait (Epist, I.*ad Corinth. 
Cap. XII. v. 16.): Deus operatur omnia in omni- 
bus; Ergo liberum arbitrium non habemus. 

§. 575. R. Dist. ans. : Deus etc.: sine coopera- 
tione, nostri liberi arbitrii , n. ans. , secus conc. ; ergo 
etc. n. consm. Deus utique omnia in nobis operatui; 
quia nihil , quod sit aeternae vitae meritorium , sin® 
ipso nedum effitere, sed nec cogitare quidem pos- 
sumus. At non solus operatur , sed cum nostra libera 
cooperatione. Quare bona opera , et nostra dicuntur , 
et Dei ; Dei,, quia Deus operatur omnia in omnibus 
nostra vero , quia Deo coopgrarnur ; necnon vita ae- 
terna , quae bona opera consequitor , gratia Dei 
dicitur a citato Apostolo ( Roman. VI. v. 23 .),. 
et simul corona justitia® ( Epist. 11 . ad Timotl». 
Cap. IV. v. 8 .); gratia utique Dei, quia sine 
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Dei adjutorio non comparatur ; corona vero justi- 
tiae, quia est merces quam justus judex Deus red- 
dit amicis suis ob labores liberae cooperationis auxi- 
liis gratiae suae. 

jDices a. S. Augustinus aperte testatur, liberum 
arbitrium , Adae peccato , in homine penitus fuisse 
extinctum ; ait siquidem ( In Enchiridio Cap. XXX. ) 
Libero arbitrio male utens homo et se perdidit , et 
ipsum ; Ergo etc. 

§. 576. R- S. Augustinus non loquitur ibi de 
libero arbitrio quoad vires naturales, sed quoad su- 
pcrnaturales , nec dicere vult , liberum hominis arbi- 
trium , per culpam fuisse penitus extinctum , sed non, 
esse nunc in nominibus quale fuit in Adamo inno- 
cente. Audiatur S. Doctor , qui clare seipsum ex- 
plicat dicens ( Lib. 1 . contra duas Epist. Pelag. Cap. 
a- ) : « Quis nostrum dicat , quod primi nominis 
w peccato perierit liberum arbitrium ae humano gc- 
» nere ? Libertas quidem perit per peccatum , sed 
» illa quae in Paradiso fuit habendi plenam cum 
» immortalitate justitiam ; propter quod natura hu- 
» mana , divina indiget gratia , dicente Domino : si 
m vos filius liberaverit , tunc vere liberi eritis : uti- 
» que Uberi ad bene justeque vivendum. Nam libe- 
» rum arbitrium usque aaeo in peccatore non peri- 
» it , ut per illud peccent , maxime omnes , qui cum 
» delectatione peccant. Quare idem Augustinus plu- 
ries dixit , hominis arbitrium , per peccatum fuisse 
infirmatum , ac sauciatum , non vero totum amissum, 
penitusque deletum. Quid clarius? 

Quaeres. Qua ratione vires arbitrii , et cogni- 
tiones attenuatae sint ? 

577. R. Hac ratione per culpam Adae ori- 
ginariam vires arbitrii attenuatae fuerunt , quia ami- 
serunt illa bona , quibus in statu innocentiae primus 
homo praeditus erat. Adam namque tria supernatu- 
ralja dona habebat ; gratiam nempe , et charitatcm , 
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justitiam originalem , et corporis incorriiptionem , seu 
immortalitatem- Per gratiam et charitatem , homo red- 
debatur justus , et Deo gratus ; per justitiam origi- 
nalem carnis , et appetitus sensitivi rebellio domaba- 
tur , et uterque rectae rationi subjiciebatur ; per im- 
mortalitatem , et incorruptionem excludebantur ab eo 
omnis laesio , et corporis defatigatio. Porro haec dona 
peccando perdidit Adam ; quare non solum non po- 
tuit opera supernaturalia , et aeternae vitae meritoria 
praestare, ad quae requiritur gratia, sed nec etiam 
tam facile et commode ea exercere , quae moralia 'sunt 
et civilia, ad quae gratia non requiritur. Deperdita 
enim justitia originali lex carnis coepit vigere in ho- 
mine , legi mentis contraria ; concupiscentia carnis 
adversus spiritum , et spiritus adversus carnem , qua 
fit ut non quod bonum vult , agat ; sed quod aver- 
satur malum , faciat , dominari coepit : deperdita im- 
mortalitate , atque incorruptione coeperunt organa cor- 
poris destrui, atque fatigari (i). 

Quaeres. In quo consistat originale peccatum * 

§. 578. R Originali peccato nihil est , ajeb^t 
Augustinus (Libro de Moribus Ecclesiae Cap. XVI. ). 
ad praedicandum notius , nihil ad intelligendum se- 
cretius ; Quare non una est de ejus natura Erudito- 
rum sententia. Lutherani , et Calvinistae, Peccatum 
originale , nihil aliud formaliter esse dicebant , quam 
concupiscentiam hahitualem , seu peccati fomitem. At 
Fides oppositum docet, at jure quidem. Nam si hoc 
est , cum per Sacramentum Baptismi peccatum ori- 
ginale tollatur , tolleretur utique concupiscentia , et 
fomes peccati ; Atqui post Baptismum remanet ; Ergo 
ctc. Volunt alii cum Gregorio Ariminensi; Gabrielc 
et Gulielmo Parisiensi , carnem Ad* peccato infectam 


(l) Vid. Bellarminus Tomo IV. Cont. III. Gene- - 
rali de Reparatione Gratiae parte I 
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inficere et ipsam animam ; At si hoc esset , homo post 
Baptismum io> anima , aut in corpore experiretur ali- 
quam qualitatem, quam antea non experiebatur ; hoc 
autem est falsum ; Ergo etc. Contenaunt alii cum 
pluribus Thomistis , peccatum originale consistere in 
privatione justitiae originalis ; At subtractio justitiae 
originalis poena est peccati originalis , et illius effe- 
ctus , non vero peccatum ipsum originale , docente 
D. Thoraa ( i. i. q. 48 - art. 5 . ): subtractio origi- 
nalis j ii siit ia labet rationem pience. Alii alia exco- 
gitarunt ut hanc solverent quaestionem ; Sed cui po- 
tius adhaerendum sit , nos nescire ingenue fatemur. . 
Nihilominus : ’ 

§• 579. R. Peccatum originale formaliter non est 
aliud quam ipsemet reatus peccati Adae manens in 
posteris habitualiter , quoad effectum constituendi eos 
filios irae , perinde ac si actu peccatum illud commit- 
terent. Nam peccatum originale est illud ipsum , quod 
per Adam est introductum in Mundum , dicente A- 
postolo ( Roman. Gap. V. v. 12.): Per unum ho- 
minem peccatum intravit in Mundum ; Atqu i non 
aliud peccatum Adam in Mundum invexit, quam 
peccatum suum , adfirmante eodem Paulo , quod ia 
Adam omnes peccaverunt ; Ergo peccatum originale 
eSt ipsemet reatus peccati Adae , non quidem actua- 
lis, sed manens in posteris habitualiter etc. (1). Quod 1 
et Tridentina Synodus haud obscure confirmare vi- 
detur verbis illis ( $ess. V. *Can. V. ) : Si quis per 
Jesu Christi Domini nostri gratiam , quee in Bap- 
tismate confertur , reatum originalis peccati remitti 
negat ; aut etiam asserit , non tolli totum id quod 
veram et propriam peccati rationem habet , sed illud 
dicit tantum radi, aut non imputari , anathema sit. 


( 1 ) Vid. Dupasquier. Tomo HI. Disp. V.. Conci. 3. 
Hennu Tract. I. de Peccatis actual. Disp. III. q. a. 
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Sane si in Baptismate remittitur reatus peccati ori- 
ginalis , si tollitur omne id quod habet rationem ve- 
ram , et propriam peccati , proculdubio peccatum ori- 
ginale formaliter etc. 

Quaeres. Utrum homo condi a Deo potuerit qua- 
lis nunc nascitur , concupiscentia , ad bene agendum 
difficultati , et ignorantia subjectus ! 

§. 58o- R. Adfirmative. Nam quod in primo ho- 
mine non fuerit concupiscentia , deordinatio nempe 
illa in membris , qua ut ut caro adversus spiritum 
pugnet , et spiritus adversus carnem , sed caro per- 
fecte spiritui subjiciebatur, et spiritus Deo; quod in 
eo ad bene agendum difficultas non fuerit , quemad- 
modum est in nobis, id ei praestabatur a justitia ori- 
ginali ( §. 522. ^ ; Quod tandem ei scientia fuerit , 
id fuit ex conditoris largitate , qui ( Ecclesiastici Cap. 
XVI. v. 6-J creavit illis , nempe primis parentibus, 
scientiam spiritus , et sensu implevit cor illorum • 
Jam vero tam justitia originalis , quam scientia in- 
fusa dona Dei gratuita fuerunt , et non naturae hu- 
manae debita ( Ergo etc. Id aperte docet 
D. Thomas dicens £Quod. I. a 8. 2. Bist. 3i. q. 
v. 1.): « Poterat Deus a principio quando hominem 
» condidit, etiam alium hominem de limo terrae for- 
» mare , quem in conditione suae naturae relinquc- 
» ret ; ut scilicet mortalis , et passibilis esset ; et pu- 
» gnam concupiscentiae ad rationem sentiens , in quo 
» nihil humanae naturae derogatur , quia hoc in 
» principiis naturae consequitur. Quare S. Augusti- 
» nus fLib. I. contra Julian. Cap. 17 Gratia 
» Dei magna erat iq Adamo , inquit ; ubi terrenum 
» et animale corpus bestiale , libidinem , effraenem sci- 
»> licet concupiscentiam non habebat ». Hinc, inter 
alias propositiones Michaelis Baji ; quae ab Ecclesia 
proscriptae fuerunt , legitur sequens , quae est 55. 
Deus non potuisset ab initio talem ciear e hominem 
qualis nunc nascitur. 
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Quaeres. Num possibilis saltem sii status purae 
7 iaturee , in quo scilicet concupiscentia desit , nec sin£ 
humanae mentis vires attenuatae ? 

§• 58 1. R. Impossibile non fuit status pur» na- 
turae, at non extitit unquam , neque stante actuali 
rerum ordine , de ordinaria Dei potentia , poterit esse 
aliquando. Piam si Deus poterat hominem condere 
qualis nunc nascitur (§. 58o.), a fortiori hominem 
condere poterat absque concupiscentia, et viribus in- 
tegris, quod et probatum est illis, qui volunt Adarn 
in gratia santificante creatum non fuisse. Hic autem 
status nec extitit , nec erit aliquando extiturus. Non 
extitit , quia Adam in gratia sanctificante conditus 
fuit (§. 526. ) , non erit , quia per legem transfu- 
sionis peccati originalis, nullus de filiis Adae , sine 
speciali Dei privilegio , et potentia extraordinaria , 
a peccato originali immunis nascitur , et consequenter 
omnes cum concupiscentia, et viribus attenuatis na- 
sci debent (1). 

Quaeres. Quaenam sint poenae , quae ex peccato 
originali , in Proloparer\les , suosque posteros de- 
rivarunt ? 

§. 582. R. Talia , atque tanta sunt mala , qu* 
3n paenam peccati originalis in Protoparcntes , suos- 
que posteros derivarunt , ut non solum lingua expri- 
' mere non possumus , sed nec etiam mente complecti. 
Anima per peccatum a Deo separata , atque hinc spi- 
jritualiter mortua , multum in suis facultatibus atque 
potentiis sauciata fuit. Hinc ignorantia , in qua m- 


(1) De Opere «ex dierum •, et de primorum Paren- 
tum formatione , dotibus et miseriis fusius agunt Dio- 
ni sius Petavius Tomo III. Tbeologic- Dogmat. Robertus 
'Bellarminus Tomo II. Controvers. Franciscus Suaret 
Tomo II. Summae Theolog. P. II. Frassen Tomo IV. 
edit, iu 4. Berti Lib. I. X. Xll. 
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fantes nascuntur; hinc labor, difficultas, atque tae- 
dium in scientiis comparandis ; hinc idearum confu- 
sio , judiciorum incohcrentia , errores , falsitates , du- 
bietas , incertitudo ; Hinc memoriae labilitas , memo- 
ria retinendi difficultas, res memoriae mandandi la- 
bor improbus: Hinc molestissima , ac obstinatissima 
illa pugna carnem inter ac spiritus , atque saeva lex 
illa peccati in humanis membris , legi mentis repu- 
gnans , de qua tam querebatur Paulus ipse ( Rotn : 
VII. v. 23. ) , et qua non quod quisque vult bo- 
num , hoc facit , sed quod non vult malum , hoc 
agit. Hinc odia , inimicitiae , rixae , homicidia , vio- 
lentiae , oppressiones. Hinc dolores , infirmitates , pla- 
gae. Hinc fames, sitis, laxitudo , aeris intemperies, 
siccitates , inundationes , terrae sterilitates , incendia, 
saevae tempestates. Hinc mors corporis ; mortisque 
continuus timor , ac tremor ab hominibus , ab ele- 
mentis , ab animalibus , ab ipsis minutissimis terrae 
insectis. Hinc cura et sollicitudo procurandi , quae 
ad vitae substantionem , et conservationem necessaria 
sunt. Hinc, ut paucis rem complectamur; Hinc eje- 
ctio a Paradiso omnium deliciarum , et dejectio in 
hanc lacrj marum vallem. Hinc innumerabilia alia quae 
longissimum esset referre. Quibus accedit , terribilis 
illa colluctatio, non quidem adversus carnem et san- 
guinem , sed ut ait Apostolus ( Ad Epbcs : c. IV. 
v. 12 .) Adversus principes , et potestates , adversus 
Mundi rectores tenebrarum harum, contra spiritua- 
lia nequitiae in Caelestibus. 

Quaeres. Cur Deus licet summe pius , et mise- 
ricors propter solius Adoe unicum peccatum , tam in- 
genti malorum colluvie , totum genus humanum ca- 
slicaverit ? 

§• 5&3. R. In iis, quae Deus facit, frustra Ti- 
tionem quaerimus. Nobis, ut credamus, scire sufficit 
ea a Deo facta esse , qui et bonus , et sapiens , et ju- 
stus est ; et omnia qaae facit , in sapientia facit ; et pon- 
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dere , et mensura constituit; Si ergo tam ingenti ma- 
lorum colluvie, ob Adae peccatum Deus Mundum ca- 
stigare voluit, id nonnisi ob peccati gravitatem de- 
monstrandam sapienter , atque justissime fecisse Deum 
putandum est , nisi errare velimus. Hinc S. Augusti- 
nus ( Lib : 4. de Civit, dei Cap : i5- ) « Quisquis 
» ait hujusmodi damnationem vel nimiam, vel inju- 
i» stam putat , metiri profecto nescit quanta fuerit 
» iniquitas in peccando, ubi tanta erat non peccandi 
w faciliitas. Atque hic sit. 
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homo Trinitatis Mysterium positive cogno- i ' 
scere , atque demonstrare, sed tantum ne- 
gative ............ 1 33 

Adversariorum objecta solvuntur ■ . . «35 

PROP. II, Neque etiam popita revelatione , 
accepta notio SS* Trinitatis , positivis af- 
gumentis demonstrari potest i . . . . 1 3 cj 

PROP. IIJ. Ne probabili quidem ratione , de 
natur ce principiis petita , ad st rui potest hoc 

Mysterium \lyo 

PROP. IV. SS . Trinitatis Mysterium adeo est 
humanae rationi impervium , ut ne quidem 
> ipsi Philosophi inter Ethnicos ipsum distin- 
cte noverint. . . . . t T . , - . i 4 i 

Adversariorum objectiones solvuntur . . . . 1A2 

CAP. II. De SS. Trinitatis existentia . . ■ 147 

PROP. Pater Filius , et Spiritus Sanctus sunt 
' tres verae reales, subsistentes Personm , i 48 
Satisfit Haereticarum objectis . . . . •. « 5 o 

CAP 1 . III. De Verbi Divinitate , ejusque cum 
Patre consubstantialitate • .... i 5 £ 

PROP. Divinum Verbum est Deo Patri pan- 
substantiale ........... «55 

CAP. IV. De Spiritus Sancti Divinitate , e\ us- 
que cum Patre , et Filio consubstantialitate . 164 
PROP. Spiritus Sanctus est verus Deus ; nempe 
Persona Patri et Filio consubstantialis. . ibi 
Haereticorum argumenta solvuntur . . . . t i 65 
CAP. V. De Divinis Relationibus. . . . .179 
PROP. Dantur in Deo verae , ac reales origi- 
nis Relationes 1 . . 171 

CAP. VI. De missione , ap processione Divina- 
rum Personarum. . j 7 z 

Tom. III. , 7 
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PROP. I. Datur vera missio in Di vinis ■ . 1 74 

PROP. II. Dantur in Divinis veror, et reales 

Processiones . .. . . . . . . . 175 

PROP. III. Spiritus Sanctus a Patre , Filioque 


procedit ■ . .* • • • »76 

PROP. IV. Jure Catholica Decies ia addidit 

Symbolo Nicaeno particulam Filioque. . 18? 

GAP. VII. De necessitate Fidei SS. Trini- 

: tatis ; 188 

Dissidium inter Auctores . 189 


PROP. In Nova Lege post completam per A± 

, . poslclos in omnem Terram Evangelii prae- 
dicationem , nullus absque Fide expticita 
SS. Trinitatis salvari potest ; ; i » - 1901 

Solvuntur argumenta opposita. . . . . • J 92 

TRACT. lY. De Deo Creatore . . / . . 19S 

GAP. I. De Mundi creatione . . i . • • • 199 

PROP. I. Mundus est a Deo in tempore creatus. 200 
PROP. II. Omnia sex dierum intervallo Deus 
. condidit. . . ; . ; . . i . ' . • ao 3 

Adversariorum argumenta solvuntur . • . . ibi* 

PROP. III. Probabilius est, Mandum in A&qui- 


ctio V emo fuisse a Deo conditum . . j 207 

Adversariorum argumenta solvuntur . * . . io8 
GAP. II. De Opificio sex dierum. . i • . .ait 
GAP. III. De primorum Parentum formatione , 
atque dotibus .“«••* . ; i . j • 2I 4 


PROP. I. Adam quoad corpus , et animam , 

immediate a Deo conditus fuit . 1 . • 2 1 5 

PROP. II. Ante Adamum , et Evarri , nullus 

homo exiilit * • • • 

PROP. III. Eva reapse ex Adce ctista efformu- 

•- . ta fuit • • • > • • a 1 6 

PROP. IV. Revera existit Paradisus terrestris ,. 
ih quo Adam , et Eva positi fuerunt. In 
qua vero Orbis paris situs fuerit , et ait 
modo etiamnum ex i stat , ignoratur . . .217 

PROP, V. Qua de primorum Parentum tenta- 

/ , ’ . • ‘ 
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i io ne , et lapsu nattat Scriptura , in sensu 
proprio accipienda sunt. . . . ^ . * 218 

CAP III. De gratia Adae primo parenti concessa. 22 1 
Varice sunt Auctorum sententiae . . * . . ibi 

PROP- I. Adam ante lapsum gratia sancti/i- 
ficante prceditus erat. ;...... 222 

PROP. II. Communior sententia est , Adamum 

in gratia sanctificante conditum fuisse. . ibi 1 
PROP. III. Itnmunitas a miseriis , et morte , 
necnon gratia , qua mereri poterat ceternam 
beatitudinem , In Adamo non fuerunt hu- 
manae naturae conditiones , et proprietates , 
sed potius dona eidem humanae naturae in- 


debita .. 1 .. i . i ... . 223 

CAP. IV . De primorum Parentum peccato : ejus- 

que in posteros propagatione ibi 

PROP. I. Admodum probabile est , primum A- 


dae peccatum fuisse inordinatum ejus ami- 
citia amorem erga uxorem ..... 224 Y 

PROP. II. Adae peccatum in e\us posteros tran- 
sfunditur ...ii. 227 

Adversariorum Ob]ectiones solvuntur . . • .220 

ITiOP. III. Peccatum originale per hoc in om- 
nes posteros Adae traducitur , quod per na- 
turalem viam generationis in ipso suae con- 
ceptionis momento fiunt homines , et filii na- 
turalis ejus tanquam capitis sui ex Dei decreto 
constituti , cum debito habendi justitiam 


originalem 232 

CAP- V.. Expenditur an BB. Virgo Maria 
Deipara expers fuerit a contagione peccati 
Originalis . i . * . . . . . . . 2 33 . 

Variae sunt Auctorum sententiae ibi 


PROP. BB. Virgo Maria , singulari Dei pri- 
vilegio , ex praevisis vitae , passionis , et 
mortis filii sui Jesu Christi meritis , in ipso 
primo islanti conceptionis suae , a peccato 
originali proeseverata fuit , et gratia plena. 235 
Adversariorum argumenta solvuntur 24° 
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ERRATA CO*MCTA/ 

'.*■ .*■'•' ? : « i f . • , fx 

Pag. 3 , «>. 28. olus, lege, alia*. Pag. 5 . v. ij. «i pient , lege, 
sipient. Pag. j.v.tj. gentes ,lege, gens. Pag-: 8>'«\ 4. Ampli id i», 
amphibia. Pagi 11. iA «st, fege , est. Pag, 11. v. 1. «ratitae, 
lege , creaturae. Pag. t 5 . v. 34. aidstur, lege, videtur. Pag. 34. «. 
■ti. constibutos , fege, constitutos. /bicf. </. ai. snrft, lege, sunt. Ibat: 
v. 26. paena e, lege, poenae ,0 ita temper. Pag. 38. v.g. Eseen- 
tiam , lege , Essentiam. Pag. 36 . v. 34. illummimini , lege , illumi- 
namini. Pag. 37. *>. 8 . eludunt, lege, claudunt. Pag. 45. v. 18. 
cnr ptot eccata , lege, cur tot peccata. Pag. 46. ▼. 13. quae , lege, 
qua. Pag. 5 i: i>. 't 1. respiciuntur , lege, conspiciuntur. Pagi 5 a. V.t». 
Death, lege. Beatis. Pag. 53 . v. 36. andivi te, lege, audivi te. Pag. 64. 
v. 17. Atqai, lege, Atqui, Pag. 56 . v.o. ellectum, lege, efieotuuitt . Pag. 
57. v. 14. dele haec verba, quod adspectat ile est ,* id quod. 'Ibid : 
v. i8.impisibile, lege-, impossibile. Ibid. comprehensive, lega, com- 
prehensiva. Pag. 58 . v. 5 s. riderunt, lege, viderunt. Ibid. ] 5 . 
Sriptura, lege , Scriptura. Pag. 61. v. 1 5 . jus, inaequalitatis, lege., 
jus inaequalitatis. Pag. 66: v. 54. Deutos, lege, Beatos. Pag. 68. 
r. 3 i. pssentio, lege, essentia. Pag : 72. v. g. contgentia lege , con- 
tingentia. Pag. 74. v. 11. scatur, lege, gnoscatur. Pag. 83 . v. 26. 
qtiacis, lege , queis. Pag: 85 . v. i 3 . qua , lege , quod. Ibid. in N. 
v 1 . petraa , lege , pertra. Pag. 86* v. 5 . potest agere , lege , po- 
test voluntas agere. Pag. 87. v. 37. perefectissimus „ lege , perfe- 
ctissimus. Pag. tu. v. 16; mortalis, lege , mortis. Pag, lig. v. 35 . 
perseveramus | lege, perseveremus. Pag. 131. v. 4 - in N. tamen t» 
ca, lege , tamen ea. Pag. io 3 . v. i 5 . Dinc , lege , Hinc. Ibid. v. 35 . 
prsbabilins , lege, probabilius. Pag. 134. v. 8- augusta, lege , an- 
gusta. Pag: 125 . v. 9. praee visionem , lege, prae visionem. Pag : 128. 

• .vl jt. sullioere , lege , sufficienti. Pag. 129 , v. 7. §■ 297. Age, §. 
29 1. R. a. Pag. i 3 / t . v. »2. creataram, lege , areatarum. Pag. i 38 . 
v. 3 . communicetur , lege , communicentur. Pag. 140. r. i 3 . pletaa 
lege , pictas. Pag' 141. Dius lege , Divus. Pag. 144. v. 18. 

produscre , verbum , lege , producere verbum. Pag : 147. v. 1. qnar- 
tum, lege, quartam. Pag. 149. in N. v. 1. grvius , lege, gavisus. 
Pag i 5 i. v. 24. rant , lege, rant. Pag: i 52 . v: 9. inverunt , lege 
iverunt. Ibid. v. 3 i. 33 . Gaencsis , lege Genesis. Pag: 166. v. 34 . 
inquistione, lege , inquisitione. Pag : 169. w,a 5 . inqutr, lege, iiH 
quit. Pag: 170. v. 18. reclationes , lege , relationes. Ibid, v. 3 ** 


* 


t 


Digitized by Google 


* 4 


HK 



aliisqoe ; paucis, tege , aliisque pauci*. Pag. rj\. v. ii. lio, lege , 
*»• Pagi *8o. v. 5 . manet, in caritate, lege, manet in caritate. 
r*g- *8i. t, 10, producere , lege , procedenti. Jbid : p. t 5 . Spi- 
ritu Sancti , lege, Spiritu* Sancti. Pag: i8j. p. aa. milii , lege , 
■utti. Pag: 189. p. a 5 . neccetaaria , lege, neoeeaaria. Pag: 190. p. 
a. Christiani , lege , Christianam. Pag. 199. *>, 13. physicas motus, 
lege, physica* motfks leges. Pag: aoo. e.u. continges, lege, conti gens. 
Pag: 201. p. 19. nihil, lege, nihiL <Po£ 307. ♦>'. » 3 . dixistet, /ege , dixis- 
set. Pag: 209. ». 16. tunni , /ege , tumni. Pag: an. t. a 3 . vouca , lege, 
pacua. Pag: 213 . t, tu manum, lege, md nuum. Jbid. t. 14. ipso m'A£/ , 
lege, ipea factum est nihiL Jbid: r. 55 . firmamemtam , lege, fir- 
ma meatum , Pag. 314. v. 5 . in N. lymbis , /ege , lymphis. Pag. 317. 
9. 19 igne- , lege , igno- Jbid : ▼. a 3 , Dso , /ege , Deo. i&u/. lingo, 
lege , Mgno. Pag : 21.9, 9. i 3 . B. Nam , /ege , R. Non ; Pag. 324. 
9. 98. interogans , lege , interrogans, Jbid. p. So. mihi, lege , mihi 
acciam, dedit mihi. Pag. 329. , v. 14. nes , lege , ne, Pag. o 3 j. 
#. a. filiioe, lege, fi]ios. Pag : a 3 x. p. 34., beatissime, lege , bea- 
tissimae. Pag . a 35 . s. 8, tui , lege , sui , et r. 4. Christo , lege , 
'.Christi. Jbid: p. i 5 - culcaneo , lege , calcaneo. Pag. 36. v. 5. nis , 
Uge, mis. Ibid: r. 35. FortisJuliensi , lege Forisjuliensi. Pag. 236. 
T. > 5 . venenor: is , lege, venenas. s. Pag. 241 . 3 o. peccaperunta 

lege, peccaverunt. Pag: a5i. v. 20 . substanliouem , lege, substen- 
|oti onera. 
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